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BATA - SARPILIS KOZSEGEK

KEPVISELO - TESTULETEI

JEGYZOKONYV

egyiittes testiileti iilésrdl



Jegyz6konyv
Késziilt: Bata Kozség Képviselé- testitletének és Sarpilis Kozség Képviselo- testiiletének
2016. aprilis 12-én 17.00 orakor kezdddé egyiittes testiileti tilésérol.
Az iilés helye: Ady Endre Muvelédési Haz (7149 Bata, Zrinyi u. 2.)

Jelen vannak:

Bata Kozség Képvisel6- testiilete részérél: Huszamé Lukics Rozalia polgarmester, Bocz
Jozsef alpolgdrmester, Barisné Zsinké Julianna, Cséti Sandor, Gelencsér Sandor, Lehel
Zoltan, Zsinkd Ilona képviseldk

Sarpilis Kézség Képviseld- testiilete részérél: Figler Janos polgarmester, Tékés Lajosné
alpolgarmester, Erlich Melinda, Kovacs Bamna Zoltan, Medveczki Jozsef képviselk

Dr. Kohany Andrés jegyz6, Mih6 Beatrix jegyz6konyvvezetd

Huszarné Lukacs Rozalia Bata kozség polgarmestere- Koszonti a megjelent képviseldket,
a kozds keépviseld-testiileti iilésen. Megéllapitja, hogy Béta Kozség Onkormanyzat Képvisels-
testiiletenek 7 6 képvisel§jébsl jelen van 7 5, az ulés hatdrozatképes. Felkéri
jegyz6konyvvezetdnek Mihé Beatrix tanacsost.

Kéri Béta Kozség Onkorményzat Képvisel§-testiiletét, aki a meghivéban szerepls, és
ismertetett napirendi pontokkal egyetért, az kézfeltartassal jelezze.

Béta Kézség Onkorményzat Képviselé-testiilete — déntéshozatalban résztvevé 7 képviselgje —
7 1gen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartzkoddssal az alabbi hatdrozatot hozta:

Bita Kozség Onkormédnyzata 70/2016. (V. 12.) szémit
hatarozata napirend elfogadasrél

Béita Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete elfogadja

a napirendre tett javaslatot.

(Hanganyag: 00:02:48 perc)

Sarpilis Kozség ﬁnkorményzat Képviselg-testiilete hatdrozathozatal nélkiil elfogadja a
napirendet és jegyzékonyv-hitelesitének valasztja Medveczki Jozsef és Erlich Melinda
képviseléket. (Hanganyag: 01:41-02:07 perc)

Napirend:

1./ Egyeztetés a Batai K6zds Onkormanyzati Hivatal és a Bata-Sarpilis Ovodai Tarsulas
finanszirozasi kérdéseirsl

Eléterjesztd: Huszarné Lukacs Rozalia polgarmester, Figler Janos polgarmester

l.napirendi pont: Egyeztetés a Batai K§zos Onkorményzati Hivatal és a Bata-Sarpilis
Ovodai Térsulds finanszirozasi kérdéseirél
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Huszarné Lukécs Rozdlia Bata kizség polgdrmestere- Elmondja, hogy a kézos képvisels-
testiileti {ilés elétt Bata Kozség Onkormdanyzat Képvisel6-testiilete rendkiviili testiileti tilést
tartott melyen hatdrozatot hozott Sarpilis Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
kezdeményezésérdl. Ismerteti a batai testiilet hatdrozatat.

Figler Janos Sarpilis kozség polgarmestere —Elmondja, hogy a két telepiilés kozti
megallapodast megkototték, am kdzben tortént egy olyan nem vart, el6re nem latott esemeny,
hogy a beszamitas elérte a k6z0s dnkormanyzati hivatal finanszirozéasat is és elveszett ezéltal
valamennyi pénz. Errél nem lehet vitatkozni, ez tény. Tavaly egy kicsit kevesebb penz veszett
el, idén t6bb pénz veszik el. Tudomdsa szerint a 35 millid Ft-bol kb 5 millid Ft ér el a
hivatalhoz. Elmondja, hogy ezt a problémat jelezték a Telepiilési Onkormanyzatok Orszagos
Szovetsegének €s segitséget kértek. Elmondja, hogy telefonon azt a tjékoztatas kapta Csomor
Laszlo helyettes vezetdtdl, hogy az allamtitkarsdggal tértént egyeztetés alapjan a megoldas
pofon egyszer(i a kozbs hivatal problémajara: székhelyet kell médositani. Sarpilisnek nincs
akkora ipariizési adé bevétele, ezért mind a 35 millié Forint megérkezik, és onnantol kezdve
finanszirozva van az allam éltal a bérek, a jarulékok és mindkét telepiilés dologi kdltségei. A
Belligyminisztérium Onkorményzati Modszertani osztalyvezetdje, Dr Bekényi Jozsefl
telefonon arrél tdjékoztatta, hogy tdrvényileg lehetséges a székhelyvaltoztatds. Annak az
alatimasztdsdra, hogy megérkezne a pénz, ha Sérpilis lenne a gesztor, készitettek egy
Osszehasonlitd szamoldst, melyet kiosztottak a képviseldknek. Elmondja, hogy ehhez
kiildndsebb szakértelem nem kell, egyszerii szdmitdsokkal, jozan paraszti ésszel ha valaki
atnézi, latja, hogy mi az a beszdmitas, latja mi az az elvart bevétel, latja azt, hogy ki melyik
savban van, és miért keletkezik rd nézve mértékadod clvonas, és az is latszik, hogy Séarpilist
érinté beszdmitas mar joval elobb elfogy, nem éri el a legutolsé sorban 1évd kozds hivatalt.
Az dllamkincstérto] azt a thjékoztatast kapta, hogy a kozos hivatal finanszirozasat azért rakiak
az utolso helyre, hogy azt ne érintse a beszamitds, ezek java bérek és altaldban mas
telepillések esetén elfogy a beszamitds, azonban Bata kuriézum, mert olyan jelentds
mennyiségii iparlizési add bevétele van, ami miatt eléri ezt a sort. Elmondja, hogy
kbztudomast mindenki szdméra, hogy a két telepiilés kdzt a Szekszardi Jarasbirésagon
folyamatban van egy peres eljards, amely arra iranyul Bata részérdl, hogy a birdsag
jognyilatkozatot pétolja, amit & elmulasztott megtenni annak idején, az inkasszora
vonatkozoan, erre Sérpilis viszontkeresettel élt, melyben azt allitja, hogy nem all fenn a
tartozasa, illetve Sarpilis viszontkeresettel fog élni amiatt, hogy nem kaptdk meg a
megéllapodéasban rogzitett rezsi illetve dologi kéltséget a kozos hivataltél, Ami nyilvanvalo,
mert nem volt pénz. Ha csak a pénzt nézzilk, akkor azt lehet mondani, hogy a kozds hivatal,
mint szerv nem rendelkezik pénziigyi forrassal, Béta fizeti a béreket és jarulékokat és ezt
koszni szépen, de az 6 dllaspontjuk az, hogy mivel a veszteség Bata miatt keletkezik, ezért
Bitanak kell azt visszapdtolni, ez a szolidarités elve. Amennyiben egy telepiilés az egyik
oldalon egy nagyon nagy adobevételt szed be, arra az allam az & feladataira nem adja oda a
penzt, ezek a koztemetd, zoldteriilet kezelés, telepiilésiizemeltetés és a kozos hivatal, ezdltal
kotelezi 6t arra, hogy abbdl az addbevételébdl a kotelezd feladatait megiscsak lassa el és
odapétolja. Javasolja, hogy ebbe részletesen ne menjenek bele, mert itt van egy probléma,
amelyet most esetleg kdzosen meg tudnak oldani. Elmondja, hogy annyit tudnak, hogy évi 30
millio Forint veszik el a két telepiilés kasszdjabol, ugy is lehet mondani, hogy havi 3 millié
Forint veszteség ketyeg, amit az dllamté] nem tudnak elhozni.

Vélemeénye szerint a perben még . lejatszhatjak™, hogy kinek van igaza, de ezt a problémat
meg kellene probalni orvosolni. Ha Béta megnyeri a pert, akkor csak 20 millié Forintot veszit
es 10 millio Forintot Sarpilis, ha Bata elvesziti a pert akkor 30 millié Forintot veszit évente.
Megkérdezi, hogy ezt mindenki érti-e. Ugy gondolja, hogy ha egy telepiilési képviseld
feleldsséggel gondolkodik, akkor 4t kell gondolnia azt, hogy ha a teleplilése havi 2-3 millié



Forintot folyamatosan veszit havonta, és erre van megoldas, hogy ez ne igy t6rténjen, akkor
igen is meg kell tennie ezt a lépést, fliggetlenil attol, hogy tudomaésa szerint &vele
kapcsolatban bizalmi vélsag van itt. Elmondja, hogy ezt meg tudja érteni, el tudja képzehi,
hogy ez igy van, sajnos a két telepiilés kapcsolata nem tgy alakult, t6bb zokkend volt, de Ggy
gondolja, hogy a magyar jogrend ismer olyan garancidkat, amelyeket be lehet épiteni egy
megdllapodasba. Példanak emliti, hogy hajland6 inkasszo nyilatkozatot alaimi arra az
Osszegre, ami a kozds hivatal részére érkezne a Sérpilisi szamlara. Elmondja, hogy neki
mindig elsék voltak a bérek és a jarulékok, és azt nem tudja elfogadni, hogy valaki esetleg azt
gondolja rola, hogy azt a pénzt 6 onnan kiveszi és elmegy vele valahova, vagy nem lesznek a
bérek, jarulékok és a dologi koltségek kifizetve, mert az egyertelmil, hogy az a pénz a kozés
hivatalt illeti és 4t kell adni az 1/12 —ed részét.

Elmondja, hogy készitett sajat képviseld-testiiletének egy hatdrozati javaslatot, és a sarpilisi
képviselo-testillet a mai napon mindenképpen hatirozatot fog hozni a kozos hivatal
szekhelyének modositasarol. Kiilon ki szeretné emelni, hogy amit most Bata kér Sarpilistol,
azt 6k véllaljak. Tehat ez azt jelenti, hogy amennyiben a beszamitds miatt a kizos hivatalt
erinti Sarpilis kozség beszdmitasa, azt a sajat ipariizési adobevételébdl oda visszapotolja. A
jobb érthetéség kedvéért megforditva is elmondja, tehat amennyiben Sarpilis iparlizési adoja
annyira megemelkedne, hogy a beszamitis érinti a kdzds hivatal sorat és ott veszteség
keletkezik, akkor azért Séarpilis 100 %-ban helytdll és kiegésziti a megfeleld Gsszegre.
Megkeri Huszamé Lukécs Rozélia Bata kiszség polgdrmesterét, hogy a hatdrozati javaslatot 6
is terjessze a képvisels- testiilet elé, ha masért nem, egy elutasité hatérozatra.

Huszarné Lukdcs Rozilia Bata kozség polgadrmestere- Elmondja, hogy polgarmester ur
altal kiosztott anyagban Pogdcsas Tibor Allamtitkarnak irt levélben, nem érti mit jelent az
hogy a Bétai Kozds Onkorméanyzati Hivatal 2015. évi tervezett kéltségvetése 37.415.600 Ft
allami tdmogatason alapul. Megkérdezi, hogy ezt honnan vette polgarmester Ui, mert ez nem
igaz. A kiltségvetés készitésekor mar tudtik, hogy 14.400.000 Ft-ot kapnak.

Figler Janos Sarpilis kozség polgirmestere- Elmondja, hogy a kézds hivatal 2015. évi
ellatmanya annyi, 37.415.600 Ft, ez a mindenkori elismert 16tszam szorozva a 4,5 millio
Forint allami tdmogatés Gsszegével. Az egészen mas kérdés, hogy beszamitas miatt mennyi ér
oda. Az egy egészen mas kérdés.

Huszarné Lukacs Rozalia Béita kézség polgirmestere- Elmondja, hogy a koltségvetés
tervezésekor ezt akkor sem vehették alapul, csak konkrét dsszeget vehettek figyelembe.

Figler Janos Sarpilis kozség polgarmestere- Elmondja, hogy ebben igaza van, ez igy ebben
a formaban tévedés, mert a koltségvetés nem ezen alapult, de ennyi lett volna az adott évi
allami tdmogatds. Megkérdezi a képviseléket, mind Bata, mind Sarpilis részérél, mi a
véleményiik.

Kovies Barna képviselé (Sarpilis)- Elmondja, hogy a fSosztalyvezeté iir levele nagyon
hidnyzik.

Figler Janos Sarpilis kozség polgirmestere- Megkérdezi Kovacs Barna képviselé urat,
hogy & mit tartana célszeriinek.

Koviacs Barna képviseld (Sarpilis)- Elmondja, hogy azt timogatja, ami a hatdrozati
javaslatban is szerepel, a székhelymodositast, mert igy eltszik 3-3,5 millié Fi/ho.



Figler Janos Sarpilis kézség polgirmestere- Javasolja a képviseloknek, hogy a kiosztott
anyagban az Osszehasonlitd elemzés 11. szamitdst nézzék meg, mert az adja meg a dolog
lényegét. Ez a dokumentum a tavalyi évrdl szol, ez dsszeveti Béta és Sarpilis ipariizési
adoalapjat, lakossigszamat, az egy lakosra juto adoerf-képességet, az ipartizési adoalap 0,55
%-at, ami maga a beszamitds, és a feladatait, ahogy jonnek sorban és hogy hogyan keriil
elvonésra.

Huszarné Lukécs Rozalia Bata kozség polgarmestere- Megkérdezi polgarmester urat, hogy
ezeket a szamitdsokat kivel végeztette el.

Figler Jinos Sarpilis kozség polgarmestere- Elmondja, hogy a szamitasokat testvére
veégezte el, de véleményeztették és azt a véleményt kaptak penziigyi szakembertl is, hogy
megalljak a helyiiket,

Barisné Zsinké Julianna képviselé (Béta)- Megkérdezi, hogy azt a pénziigyi véleményt
nem lehet megnezni.

Figler Janos Sirpilis kézség polgarmestere- Elmondja, hogy az nincs néla. De ez egy
nagyon egyszeri matematika.

Huszarné Lukics Rozalia Bata kozség polgarmestere- Elmondja, hogy Béta allaspontja,
az, hogy egy fiiggetlen pénziigyi szakember szamolja ki.

Bocz Jozsef alpolgirmester (Bata)- Véleménye szerint Dr. Dukai Miklos Onkormdanyzati
helyettes allamtitkar ur részére irt levélre érkezett valasz is oldand a fesziiltséget.

Figler Janos Sarpilis kézség polgarmestere- Elmondja, hogy sajnos még nem érkezett meg,

Huszarné Lukdes Rozilia Bata kozség polgirmestere- Elmondja, hogy neki csak az a
furcsa, hogy elkészit Sarpilis Ggy egy szamitast, hogy azt Bataval nem is egyezteti és ezt a
szamitast ktldi vélemény kérés alapjaul tobb irdnyba is, ahelyett, hogy kozdsen egy fliggetlen
szakértdvel kiszamittattdk volna.

Kovacs Barna képviselé (Sarpilis)- Elmondja, hogy adott egy probléma, erre prébaltak
megoldast talalni, és nem valaki ellenében. Véleménye szerint az Batanak is jo lenne, ha
taldlndnak egy olyan megoldast, hogy a kozds hivatal Gsszes pénze a zsebiikben maradna.
Ezért probalkoztak. Szerették volna, ha Bata részérél is lett volna ilyen probalkozas,
akarkinek irhattak volna, 20 embernek is irhattak volna, és ha itt lenne el6ttik, amit azok
Jjavasolnak, azt 6r6mmel elolvastak volna.

Huszirné Lukacs Rozilia Bata kozség polgarmestere- Elmondja, hogy 2015-ben mér arra
torekedett, hogy valami kzos megoldasra jussanak Sarpilissel. Polgarmester ur atj6tt Bétéra,
megéllapodiak, hogy hogyan tovabb. A megbeszélésré] jegyzé tr egy feljegyzést készitett
volna, &m polgarmester ur kizslte, hogy jegyz6 {ir béarmit leirhat, de 8 semmit nem ir ald.

Ugy gondolja, hogy ez nem a kompromisszumrdl szél.

Minden levélbdl, birdsagi beadvanybé! az timik ki, hogy nem Sarpilis tartozik Batdnak,
hanem Bata Sarpilisnek. Sarpilis ONHIKI-n 4,5 millio Ft kapott az &llamtol, hogy adja 4t
Batanak, a K6z6s Hivatal mitkddéséhez, de Sarpilis ahelyett, hogy ezt megtette volna, inkabb
visszautalta a timogatast az allamnak.



Kovacs Barna képviselé (Sarpilis)- Elmondja, hogy a megallapodas értelmében Sarpilis 3
16 utin kap finanszirozast, ezt be kell szorozni a 4,5milliéval és Sarpilis hivatala ennél t6bbet
nem kdoltétt el, igy nem tartoznak.

Huszarné Lukics Rozilia Bita kozség polgarmestere- Elmondja, hogy a Sarpilis nem
fizette ki a 3 f8 koltségeit. A finanszirozdst nem kaptak meg.

Koviaes Barna képviselé (Sarpilis)- Megkérdezi, hogy miért fizették volna ki, amikor a
kdz0s hivatal miik6désére kapott tAmogatasban benne van.

Huszarné Lukics Rozilia Bata kozség polgarmestere- Eimondja, hogy akkor lett volna
benne, ha az 4llam a teljes Gsszeget biztositja.

Figler Janos Sarpilis kozség polgarmestere- Megkérdezi, hogy az allam miért nem
nyujtotta a teljes tAmogatast. Mert, ha mind a 37 millié Ft-ot allamtol megkaptdk volna, akkor
nem tlnének itt. Akkor biztositva lenne mindkét hivatal rezsije és a bérek is, sét meég maradna
is.

Kovies Barna képvisel6 (Sdrpilis)- Elmondja, hogy tigy latja, hogy nem mennek elbre,
szeretneé megszavazni a hatirozatukat.

Ismerteti Sarpilis Kozség Onkormdnyzat képviselSivel a hatdrozati Javasiatot.
Kéri a képviseldket, aki a hatdrozati javaslattal egyetért, az kézfeltartassal jelezze.
Sarpilis Kozség Onkorményzat Képviselo-testillete — déntéshozatalban résztvevé 5

képviseléje — 5 igen szavazattal, O nem szavazattal, 0 tartézkodéssal az alabbi hatérozatot
hozta:

Sarpilis ~ Koézség  Onkormdnvzat  Képvisel§-
testiiletének 204/2016. (IV. 12.) szamiu hatirozata

A Bitai Kézos Onkormanvzati Hivatalt létrehozo
megallapedas modositasardl

Sérpilis Kozség Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
a Batai Kozds Onkorméanyzati Hivatal fenntartasarol
¢s mitkddésér6l szolo megallapodds 1.1 pontjat
akként modositja, hogy a kézds onkormanyzati
hivatal elnevezése Sarpilisi Kézos Onkormanyzati
Hivatal, székhelye: 7145 Sarpilis, Béke tér 1.

A megillapodis 1.2 pontja helyébe az alabbi
rendelkezés lép:

A szerzéd6 képviseld-testiiletek megallapodnak, hogy
2016. majus 1. napjatdl a Kozés Onkorményzati
Hivatal Bata F6 utca 147. szam alatt dllandé jelleggel
~Sarpilisi Kozdés Onkorményzati Hivatal Ratai
Kirendeltsége™ elnevezéssel kirendeltséget mikodtet
a Bata teleplilést érint hatdsdgi, tnkormanyzati és



pénziigyek helyben torténd intézése céljabol. A
kirendeltség a Sarpilisi Kézés Onkormanyzati Hivatal
szervezeli egységeként mikodik

A megallapodas 3.1 pontja helyébe az alabbi
rendelkezés lép:

A kOz6s 6nkorményzati hivatal székhelye:

Sérpilisi Kézos Onkormanyzati Hivatal

7145 Sarpilis, Béke tér 1.

A megillapodds 3.2 pontja helyébe az alabbi
rendelkezés [ép:

A koz0s Onkorményzati hivatal kirendeltsége:

Bétai Kirendeltség 7149 Bata, Fo utca 147.,
mely allando jelleggel mtikadik.

A megallapodas 4.1 pontja helyébe az alibbi
rendelliezés lép:

4.1. A Kozds Onkorményzati Hivatalt Sarpilis kozség
polgdrmestere  iranyftja. A  tdrsult kdzségek
megéllapodnak abban, hogy a Kézds Onkorményzati
Hivatalt érintd, miikddtetési kérdésekben torténd
dontéshozatalndl a szavazati arany lakossdgszam
aranyos.

A megillapodas 4.2 pontja helyébe az alibbi
rendelkezés 1ép:

4.2. A Hivatal, mint 6nalléan gazdalkodd és miksdé
koltségvetési szerv éves kéltségvetése Sarpilis
Kozség Onkormanyzat koltségvetésének részét
képezi, amely a jelen megallapodasban régzitett, a
Hivatal miikadési koltségek viselésének arédnydra és
teljesitésének feltételeire vonatkozd rendelkezések
figyelembe vételével késziil

A megallapodas 4.4 pontja helyébe az alabbi
rendelkezés lép:

4.4, Sarpilis kdzség polgirmestere

- a képviselo-testitlet dontései szerint és  sajat
hataskdrben irdnyitja a kdzos Onkorméanyzati
hivatalt,

- a jegyzd javaslatainak figyelembe vételével
meghatarozza a kOz6s Onkorményzati hivatalnak
feladatait az  Onkormdnyzat munkdjinak a
szervezésében, a dontések elokészitésében és
végrehajtasiban,



- dont a jogszabaly 4ltal hataskorébe utalt
dllamigazgatasi {igyekben, hatosdgi hataskorokben,
egyes hataskéreinek gyakorldsat atruhdzhatja az
alpolgdrmesterre, a jegyzére, a kozos énkormanyzati
hivatal igyintézdjére,

- a jegyzd javaslatara — polgdrmesterekkel elézetesen
egyeztetve — elGterjesztést nyljt be a képviseld-
testliletnek a hivatal bels$ szervezeti tagozddasénak,
létszamanak, munkarendjének, valamint
tgyfelfogadasi rendjének meghatirozaséra,

- hataskorébe tartozé ligyekben szabdlyozza a
kiadmanyozas rendjét,

- gyakorolja a munkéltatéi jogokat a jegyzd
tekintetében,

- a hivatal iranyitdsa sordn figyelembe veszi a tarsult
teleplilés polgérmesterének javaslatait,

A megallapodas 5.3 pontja helyébe az alabbi
rendelkezés 1ép:

5.3. A kozOs Onkormanyzati hivatal szervezetére,
miikddésére vonatkozo szabélyokat a jegyzé késziti
el, az a megallapodd felek képvisels-testiileti
hatdrozatban  jévdhagyott- egyetértésével  valik
hatalyossa.

A kozds Onkormanyzati hivatal ligyrendjét Sarpilis
Kozség  Onkormanyzatinak  képviseld-testiilete
fogadja el és hagyja jova Bédta Kozség
Onkormanyzatanak  képviseld-testilete  elBzetes
irasbeli véleményének kikérésével.

A kirendeltség mitkddtetésével, valamint a jegyz
Ugyfélfogadasi rendjének kialakitdsdval kapecsolatban
elozetesen ki kell kémni Bata K6zség Onkorményzata
képviseld-testitletének irasbeli véleményét.

A megillapodas 5.4 pontja helyébe az alabbi
rendelkezés 1ép:

5.4. A Sarpilisi Kézos Onkorméanyzati Hivatal Batai
Kirendeltségét a jegyzd vezeti.

A Sarpilisi Kozds Onkorményzati Hivatal és a
Sarpilisi Kozds Onkorményzati Hivatal Bétai
Kirendeltségének  dolgozdinak  tekintetében a
munkaltatéi jogokat a jegyz6 gyakorolja (szabadsag ,
jutalom ,bérmegéilapitds ,bérfejlesztés , kinevezés ,
felmentés, fegyelmi, stb.) azzal, hogy a tarsult
telepiilés polgirmesterének egyetértése szitkséges a
Jegyz6 ¢és az adéiigyi Ugyintézé kinevezéséhez,
bérezéséhez, vezetdi megbizishoz, felmentéséhez,



vezeti megbizdsanak visszavonasahoz s
jutalmazasihoz.

A Sarpilisi Kézdés Onkorményzati Hivatal Batai
Kirendeltségén dolgozé tovabbi koztisztviselok
tekintetében Bata Kozség polgarmesterének, a
Sarpilisi Kozds Onkormanyzati Hivatal sarpilisi
koztisztvisel6i  tekintetében — Sarpilis  Kbozség
polgarmesterének egyetértése sziikséges.

A Megallapodasnak 3.3 pontjat illetve a kozds
onkorméanyzati  hivatal = koltségvetéséhez  vald
hozzajarulds, valamint a k6z0s 6nkormanyzati hivatal
vagyoni viszonyairél szél 6. pontjanak mddositisarol
a képviseld-testillet tovabbi egyeztetés utdn Bata
kozseg képviseld-testilletével egyiittesen hatéroz.

Sarpilis Kozség képviselG-testiilete kijelenti, hogy
amennyiben a kézos hivatal 7,76 16 elismert létszdm
alapjan jaré allami tamogatds a nettd finanszirozas
soran reszben vagy egészben beszamitasra keriil,
akkor a hidnyzo §sszeget a sajat ipariizési adobevétele
terhére a kozos hivatal szamara biztositja.

A Képviselo-testiilet  felkéri  Figler  Janos
polgarmestert, hogy Béta Kozség polgirmesterével
egyuttesen a megallapodas 8.6 pont szerinti
feliilvizsgalatat végezzék el, és a részletes modositd
javaslatot 30 napon belil terjesszék az egyiittes
képviseld-testiileti {ilés elé.

Hataridé: 2016. aprilis 12.
Felelés: Figler Janos polgarmester

(Hanganyag: 00:35:10 perc)

Figler Janos Sarpilis kozség polgarmestere- Kéri Polgirmester Asszonyt, hogy a béatai
képviseld-testiilet is hozzon hatérozatot,

Huszarné Lukics Rozilia Bata kozség polgarmestere- Kéri, hogy aki Figler Janos
Polgarmester tir altal ismertetett hatarozati javaslatot elfogadja az kézfeltartdssal jelezze.

Béta Kozség Onkorméanyzat Képvisel-testillete — dontéshozatalban résztvevé 7 képviseltje —
0 igen szavazattal, 6 nem szavazattal, 1 tartézkoddassal az alabbi hatdrozatot hozta:

Bata Kézség Onkormanyzata 71/2015. (IV. 12.) szami
hatdrozata Kézos Onkorményzati Hivatal Fenntartasarol
és Miikodtetésérdl szolo megallapoddsairol

Bata Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Kézds
Onkorméanyzati Hivatal Fenntartisarol és Mitkodtetésérsl
sz0l6 megallapodas modositasat elutasitja.




(Hanganyag: 00:35:45 perc)

Figler Janos Sarpilis kozség polgarmestere- Elmondja, hogy Sérpilis mihamarabb
szilksegesnek gondolja a székhely megvaltoztatisat, azért, hogy a két telepiilés veszteségeket
ne szenvedjen tovabb havonta, millids dsszegben. Ez mehet peres igyben és azon kiviil is.

Huszarné Lukacs Rozalia Bata kozség polgarmestere- Elmondja, hogy a peres tigy semimi
mastol nem szol, mint arrol, hogy anno kotelességét a jognyilatkozat megtételére
polgarmester ur elmulasztotta és Béta szeretné, hogy ezt potolja. Bdta semmi mast nem akar.

Figler Jinos Sarpilis kozség polgarmestere- Elmondja, hogy Sarpilis viszont perel,
viszontkeresettel €lt, mert Bata nem fedezte a sarpilisi rezsikoltségeket.

Huszarné Lukdcs Rozalia Bata kozség polgarmestere- Elmondja, hogy a rezsit Bata azdta
nem fizeti, miota megtudtdk, hogy mennyi tamogatist fognak kapni a kdzds hivatal
fenntartasara, ekkor megbeszélték, hogy mindenki véllalja a sajat épiiletének a fenntartasi
kdltségeit.

Figler Janos Sarpilis kozség polgarmestere- Elmondja, hogy a megallapodisban mas van
r0gzitve, az van rogzitve, hogy a 37 millié Forintbol futja Sarpilis k6zség dologi kiadasaira,
irodaszereire. Véleménye szerint kiilon kell valasztani a kettét, teljesen mindegy, hogy
pereskednek-e vagy nem, teljesen mindegy, hogy ki nyer vagy veszit, az id6 milik, a hénapok
peregnek &s a két telepiilés 3,5 millio Forintot veszit havonta. Ezt latni kell, tudni kell. Lehet,
hogy 100 %- ban Bata vesziti ezt az dsszeget ha Sarpilisnek van igaza, ha nincs igaza, akkor
2/3 —at Bata vesziti es 1/3-4t Sarpilis ennek az Gsszegnek. Elmondja, hogy a per sokaig fog
tartani. A pénz pedig folyamatosan veszik. El kell dénteni, hogy el akarjik-c hozni az allami
tamogatds 100 %-at. Csak arrdl van sz6, hogy megvéltozik a gyerek neve. Nem gondolja,
hogy a gesztorsag akkora elonytkkel jama, hogy azt ne lehetne évi 30 millid Forintért
elengedni. Eddig Bata volt a gesztor, ezutdn meg Sarpilis lenne. A lényeg az, hogy a
zsebilkben legyen az allami pénz, a 35 millié Forint. Elmondja, hogy csokkent az elismert
létszam, ezert 37 helyett csak 35 millié Forint az dllami tdmogatas. Elmondja, hogy most,
hogy Bata a gesztor, csak 5 millid Forint ér ebbdl ide, ha Sarpilis lenne a gesztor akkor mind a
35 milli6 Forint ideér. Ez meglatasa szerint végteleniil egyszerii. A hidnyzo pénzt valakinek
hozza kell tenni, lehet, hogy Batanak kell majd, ezt a perben kell eldénteni. Javasolja, hogy
Bata nézesse at a szamitdsokat szakértGvel, és ha helytalloak, akkor javasolja a batai
képviselo-testiiletnek megfontolni. Azt gondolja, hogy 20 vagy 30 millié Forint Bétdn is tétel.
Elmondja, hogy 6k egy megoldasi javaslatot adtak, jo szandékkal és joindulattal szamoltak ki
a tolilk elvarhato legnagyobb precizitassal, kényveld is atnézte, koriiljartak a jogi kdrnyezetet,
hogy lehetséges-¢ a székhelyvaltoztatas, ami lehetséges. Ugy latja, hogy Bata térfelén pattog a
labda. Nem szeretné, ha az lenne, hogy ha van 2 tehenem, akkor inkdbb d6géljdn meg mind a
kettd csak a mésik tehene is dégdlion meg, tehat inkabb veszitsen Bata 20 milliét csak
Sérpilis is veszitsen 10 millié Forintot. Ugy gondolja, hogy ez nem jé hozzaallas.

Bocz Jozsef alpolgarmester (Bata)- Elmondja, hogy Bdta nincs ellene a

székhelyvaltoztatasnak, de a szamitdsoknak hitelesnek kell lenni, megfeleld szakértével kell
kiszamoltatni.
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Huszarné Lukacs Rozalia Bata kozség polgarmestere~ Elmondja, hogy a rezsi koltségek
fedezésérll szoban megéllapodtak, mégis polgdrmester ur a kordbbi megéllapodasra
hivatkozik. Nem érti miért.

Cséti Sdndor képviselé (Bita)- Elmondja, hogy tgy gondolja, hogy egyetlen egy bétai
képviseld sem veti el a valtozdst, ha abbol pénziigyileg jobban j&viink ki.

De ilyen gyorsan nem tudja az el6terjesztést értelmezni, dtgondolni.

Ehhez id0 kell. Fontosnak tartana, hogy a szamitdsokat kézdsen végezzék el.

Figler Janos Sarpilis kézség polgarmestere- Elmondja, hogy mar nagyon régdta ott vannak
Batan ezek a szamitasok.

Bocz Jozsef alpolgarmester (Bata)- Elmondja, hogy a pereskedéssel egyediil Sarpilis jar j6l.
Mert mindvégig Bata fizet. Potolja a kéltségeket, a fizeti a béreket.

Huszarné Lukdics Rozilia Bita kozség polgdrmestere- Elmondja, hogy Sérpilis mikor
lehivta az ONHIKI-t elismerte Bata felé fennalld tartozasat, A megkapott tAmogatast azonban
nem adta at Batanak.

Megkerdezi, a sarpilisieket, hogy elismerték-e akkor a tartozast.

Figler Janos Sarpilis kozség polgarmestere- Elmondja, hogy igen. Akkor is volt egy rossz
megallapodds. Azonban amikor az 1ij k6z0s hivatalt létrehoztak, akkor megegyeztek, hogy
nem tartoznak egymasnak,

Csoti Sandor képviseld (Bata)- Elmondja, hogy egy 2014-es jegyzékényv van néla,
amelyben a sarpilisi polgarmester ir egy szdval nem vitatta a 4,5 millié Ft-os tartozast.

Kovices Barna képviselé (Sarpilis)- Ha az ONHIKI-t 4tadték volna Batinak és kdzben a
birésdg megéllapitotta volna, hogy mégsem Sarpilis tartozik Bétdnak, hanem Béta
Sarpilisnek, akkor Gigyis vissza kellett volna adni a pénzt az allamnak.

Dr. Kohdny Andras jegyzé- Elmondja, hogy lehetséges az, hogy Sarpilis felvette az
ONHIKI-t és utdna kideriilt, hogy mégsem tartozik. Azonban ez egy céltdmogatds. A
céltamogatast a Kormdanytol azért kapta Sarpilis, hogy adja 4t Batanak. Ezt az 6sszeget nem
lehet masra felhasznalni. A kérdés, hogy 2015 januirjéban meg volt-¢ ez a pénz Sarpilis
szamldjan, aminek egy elkillonitett szamlan kellett volna lennie.

Figler Janos Sarpilis kézség polgarmestere- Elmondja, hogy valdban ez egy céltdmogatas,
aminek elszadmolasdra hataridé van. Az 8sszeggel hataridére el is szdmoltak, kamataival
egyutt.

Bocz Jozsef alpolgirmester (Bita)- Véleménye szerint, ha ismét leiilnek megallapodast
modositani, ,.csontositsak™ le teljesen és kezdjék Gjra felépiteni.

Cséti Sindor képviselé (Bata)- Véleménye szerint nem is csak a két polgdrmesternek
kellene letilni, hanem a képvisel6knek is a moédositashoz.

Dr. Kohany Andris jegyzé- Elmondja, hogy mar a batai képviseld-testiileti iilésen is szdba

kerillt az, hogy miért nem adta ki a hivatal pénziigyeseinek, hogy végezzék el a
székhelyvaltassal jaro szamitasokat. Véleménye szerint az természetes, hogy 6, a két testiilet
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kozt Van iitkdz6 pontban, az azért van, mert 6 a jegyzé. De azt nem tudja felvallalni, hogy a

hivatal beszall ebbe a veszekedésbe. Elmondja, hogy. szeretné, ha a hivatal kdztisztviseld
kimaradnanak ebbdl a vitabol, mert nem az 6 dolguk ezt eldénteni. |

Elmondja, hogy valéban a k6z8s hivatal fenntartasarsl szolo megallapodas tartalmazza, hogy
a kirendeltség karbantartasi, javitasi, atalakitsi, allagmegdvasi, kdziizemi dijait a kdzds
hivatal finanszirozza. 2015 februdrjdban lehetett mar latni, hogy a kozos hivatalnak ennyi
pénze nem lesz, igy 6 kezdeményezte a két polgdrmesternél, hogy torténjen egy egyeztetés a

finanszirozas atalakitisara, és a megéllapodas 4tdolgozésara. Elmondja, hogy azt nem sikeriilt
irasba foglalni, hogy, mit terjesszenek a polgarmesterek a képvisel6-testiileteik elé, de abban

megegyeztek, hogy mindaddig, amig a megéllapodds mddositisa nem térténik meg, mindkeét

onkormanyzat sajat hivatalinak fenntartasi koltségeit fedezi. A birdsag elé, Séarpilis részérsl

egy mar ugy lett tarva, hogy a ,jegyz8 milyen hillye”, mert azt mondta, hogy a két-
polgarmester szoban modositsa a megallapodast. Ugy gondolja, hogy ez az 0 megaldzésa,

mivel 6 nem ezt kezdeményezte.

A szekhely modositas kérdése csak egy szelete a fennallo probléménak. Szdmos olyan kérdés

van, amiben egyezségre kellene a két telepiilésnek jutnia, ezen kiviil is.

Elmondja, hogy Beliigyminisztériummal tortént telefonbeszélgetésre, amire hivatkoztak mar,

azért kerilt sor, mert O hitetlen volt azzal kapcsolatban, hogy a ,Beliigyminisztérium azt

mondta, hogy a székhelyet médositani kell”. Elmondja, hogy megkérdezte ezért Dr. Bekényi

urat, hogy 6, mint jegyz6, most milyen allaspontot foglaljon ezek utén. Bekényi ur valasza az

volt erre, hogy ,.mi ilyet nem mondtunk”.

Ugy gondolja, hogy amit telefonban mondanak, arra nem lehet hivatkozni.

Figler Janos Sérpilis kozség polgirmestere- Elmondja, hogy 6 azt nem mondta, hogy a
székhelyet modositani kell. A megdllapodasban vannak szerz6dé felek, és a felek
autonomidja, hogy eldontsék, mit akarmak.

Huszarné Lukdcs Rozilia Bata kozség polgarmestere- Megkérdezi Figler Janos
polgarmestert, hogy miért TOOSZ-hoz intézték a kérdést, miért nem a MOSZ-héz, amelynek
mindkét nkormanyzat a tagja.

Kovics Barna képviselé (Sarpilis) — Elmondja, hogy ismeretség altal jutottak a TOOSZ-
hoz.

Huszarné Lukacs Rozilia Bata kozség polgarmestere- Zarszaként elmondia, hogy a bétai
képviselo-testillet nem zarkézott el attdl, hogy vizsgaljik a székhelyvéltozassal jaro
szamitasokat, de nem kiilén-kiilon a két telepiilés.

Kovacs Barna képviselé (Sarpilis) — Elmondja, hogy miért baj az, ha kiilon-kiilon keresnek
megoldast.

Huszarné Lukacs Rozilia Bata kozség polgarmestere- Mert az Gjabb konfliktushoz vezet.

Figler Janos Sarpilis kdzség polgarmestere- Elmondja, hogy torvényi lehetdség meg van a
szekhelyvaltoztatashoz. Az elkészitett szamitdsok pontossdgaban 6 biztos, de nem zarkozik el
egy flggetlen szakért6tdl.

Véleménye szerint a megallapodas modositasat eldszor szitkebb korben kell megtargyalni és
ezt kdvetden lehet ezt véleményezni szélesebb korben.

Kéri a batai képviseloket, hogy a szamitasok elvépzését siirgessék meg, hogy minél elébb
tudjanak Iépni, mert a pénz folyamatosan veszik.
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Mas keérdés, felvetés nem volt, igy az iilést a polgarmester 18.30 drakor bezarja.
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