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Jegyzokonyv

Késziilt: Bata és Sarpilis Kozségi Onkormanyzat Képvisels-testiileteinek 2015. julius 13-4n
16.00 6rakor kezd6dott egyiittes {ilésérdl.

Az iilés helye: Batai K6zés Onkorményzati Hivatal Sérpilisi Kirendeltsége (7145 Sarpilis,
Béke tér 1.)

Jelen vannak:

Baita: Huszamé Lukédcs Rozélia Béata Kozség Polgarmestere, Bocz Jézsef alpolgirmester,
Cséti Sandor, Gelencsér Sandor, Zsinké Ilona, Barisné Zsink6 Julianna képviseldk,

Sarpilis: Figler Janos Sarpilis K6zség Polgarmestere, Tékés Lajosné alpolgérmester, Erlich
Melinda, Kovécs Barna Zoltan, Medveczki J6zsef képviselsk,
Dr. Kohany Andras jegyz6

Figler Janos Sarpilis Kézség Polgdrmestere - Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy
a sarpilisi 5 f6 képvisel6bol jelen van 5 £6, az iilés hatérozatképes. Jegyzdkonyv hitelesitésre
Javasolja Medveczki Jozsef és Tokés Lajosné képviselGket. Kéri, aki a javaslattal egyetért, az
kézfeltartdssal jelezze.

Séarpilis Kozség Onkorményzat Képvisel6-testillete — dontéshozatalban résztvevd 5

képviseléje — 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az aldbbi hatarozatot
hozta:

Sarpilis Kozség Onkorményzata 76/2015. (VIL. 13.) szdmi

hatarozata jegyz6konyv hitelesiték személyérsl
Sérpilis K6zség Onkormanyzat Képviselé-testiilete elfogadja

a jegyzOkonyv hitelesitdk személyére tett javaslatot.
(Hanganyag: 00:42 perc)

Figler Janos Sérpilis Kozség Polgirmestere — Ismerteti a napirendre tett javaslatot. Kéri,
aki a napirendre tett javaslattal egyetért, az kézfeltartassal jelezze.

Az elozetesen irdsban megkiildott, szavazdsra feltett dontési javaslat a Jjegyzokinyv
mellékletében taldlhato.

Sarpilis Ko6zség Onkorményzat Képviselo-testilete — déntéshozatalban résztvevd 5

képvisel6je — 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartozkod4ssal az alabbi hatarozatot
hozta:

Sarpilis Kozség (”)nkormainxzata 77/2015. (VII. 13.) szamua

hatarozata a napirend elfogaddsarol
Sarpilis Kdzség Onkorményzat Képvisels-testiilete elfogadja
a napirendre tett javaslatot.

(Hanganyag: 01:16 perc)

Huszarné Lukacs Rozilia Bata Kozség Polgarmestere - Koszonti a megjelenteket.
Megéllapitja, hogy a batai 7 f6 képvisel6bél jelen van 6 £6, az iilés hatérozatképes. Hianyzik
Lehel Zoltan képvisel6. Elmondja, hogy a napirend a meghivé mellékletében talilhaté,
elozetesen kikiildésre keriilt. Kéri, aki a javaslattal egyetért, az kézfeltartissal jelezze.



Bata Kozség Onkormanyzat Képviselo-testiilete — dontéshozatalban résztvevs 6 képviseltje —
6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkod4ssal az aldbbi hatarozatot hozta:

Bita Kozség Onkorményzata 118/2015. (VIL. 13.) szdmu

hatirozata a napirend elfogadisarél
Bata Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja a

napirendre tett javaslatot.
(Hanganyag: 02:13 perc)

Napirend:

1./ Egyeztetés a Batai K6zos Onkormanyzati Hivatallal kapcsolatos elszémolasi kérdésekrsl
Elbterjeszto:

2./ A Béata-Sarpilis Ovodai Tarsulés megsziintetése
Eldterjeszt6:

Lnapirendi pont: Egyeztetés a Batai K6z6s Onkormanyzati Hivatallal kapcsolatos
elszamolasi kérdésekrol

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgirmestere — Elmondja, hogy a két 6nkormanyzat 2014.
decemberében kozos hivatalt alakitott. Ezutdn egy torvényi valtozas kiovetkezett, amelyben a
beszamitds Osszegének a megemelkedése azt eredményezte, hogy az a 37 milli6 forint,
amelyrd] akkor azt gondoltdk, hogy oda fog émi, nem ért oda a kozos hivatal szamléjara.
Err8l a hidnyz6 Osszegrél kellene targyalni. Arrél kellene megegyezni, hogy hogyan
finanszirozza ezt az 6sszeget a két 6nkormanyzat. Elmondja, hogy ez egy nagyon kellemetlen
helyzet. Véleménye szerint nem a dologi rész, hanem a bérek, jarulékok finanszirozasa a
legfontosabb. A legnagyobb félelme, hogy nem tudnak el6relépni, nem tudnak megegyezni.
Véleménye szerint vagy igy, vagy ugy pontot kéne tenni ennek az iigynek a végére, mivel igy
sem Sarpilis, sem Béta nem bir elére tervezni. Hajlandé kompromisszumos megoldasra
torekedni a jo kapcsolat megérzése érdekében. Véleménye szerint ez a forraselvonds — az
Allamkincstartél kapott levél alapjan, az O értelmezése szerint — Bata Kozség ipartizési
adbereje miatt keletkezett. A kozds hivatal finanszirozasanak feladata Béta telepiilés
koltségvetésében jelenik meg, a finanszirozas Bata telepiiléshez érkezik, ezért szerinte az
Allamkincstir Béta telepiilés adderejét vette figyelembe, ezért keletkezett a forraselvonds.
Igazsagtalannak tartja a torvényalkot6 részérél, hogy egy ilyen feladatnal, ami tobb — adott
esetben két — 6nkormanyzatot érint, hozzényil ehhez a pénzhez. Ugyanis ezek bérek, dologi
koltségek. Nem szabadna az egyik onkormanyzat adbereje miatt a madsikat vagy toébbet
stjtani. Ez az O magénvéleménye, de azt gondolja, hogy mivel ez az elvonas Bata teleptilés
adbereje miatt keletkezett, igy az hidnyz6 Gsszeget Béta telepiilésnek is kell kiptolnia. A
témat koriiljartak, probéltak szakembereket keresni, a tanacsukat kérni. Mindenhonnan azt az
instrukci6t kaptak, hogy Sarpilisnek igaza van ebben a kérdésben. Ez az O maganvéleménye,
de egy kiinduldsi alap is egyben. Hajland6ak egy bizonyos mértékig engedni, de csak addig,
amig a telepiilésik érdeke nem sériil. Szeretné, ha ebbdl a kozosen kialakult helyzetb6l,
veszteségbOl Sarpilis is engedjen. Javasolja, hogy mindenki mondja el a véleményét.
Megkdszoni, hogy meghallgattdk. Atadja a sz6t Huszarné Lukécs Rozalisnak, Bata Kozség
Polgarmesterének.

Huszarné Lukécs Rozilia Bita Kozség Polgarmestere — Megkdszoni a szét. Elmondja,
hogy tdrvényi véltozds nem tortént, csak a fejkvotdk mennyisége és minésége valtozott.
Elmondja, hogy Bata Kozség Onkormanyzata is kérte szakért6k véleményét. A szakérték
elmondtak, hogy ha Sarpilis nem Batdval tarsul, akkor kb. 100 ezer forint kiilonbség
keletkezett volna Sarpilis javara. Az informaci6 arrél a helyrdl szarmazik, ahonnan Sarpilis is



tandcsot kért — az Allamkincstartél. A megallapodéds ugy szélt, hogy a Ko6z6s Hivatal
épiletének a szamlait Bata Kozség Onkorményzata fizeti, ahogy Sarpilis Ko6zség
Onkormanyzata fizeti a Sarpilisi Kirendeltség szamlait. K6z6s megbeszélni valé egyediil a
ber és a jarulék, a koztisztviselokre vonatkozolag. Mivel minden ,,csapatnak” més a bére, igy
az természetes, hogy 14 milli6 forintot ki kell pétolni. Utdnajért, hogy mennyi az alapber,
majd megnézte azt is, hogy ki mennyit fizet —polgarmester r j6tt azzal, hogy Batén magasak
a bérek, ezt akkor meg kell nézni, ez nem titok, de 6 nem hiszi azt, hogy a batai
koztisztvisel6k nincsenek agyonfizetve. Elmondja, hogy az is megéllapodas targya volt, hogy
a sarpilisi 2,75 {6 koztisztviselére és a maradvanyfore Sérpilis fizeti a bért és a jarulékot, a
batai koztisztviselok bérét és jarulékat pedig Béta fizeti. Bata részérél ez a fizetés megtortént.
Az elsd negyedévben 1.085.000 Ft volt, amit Sarpilis nem pétolt. Teht ez nem a kozods
hivatal hianya. Megint eltelt egy negyedév, a 4,5 milli6 Ft-tal nem tortént semmi, az dvodat
ugy zartak, hogy 300.000 Ft-ot kellett volna Sarpilisnek fizetni, ezt Bata elengedte. A
szamitasokat Sarpilis is megkapta, amellyel egyet is értettek. Ugy gondolja, hogy a 4,5 millié
forinttal kapcsolatba is normalisan jéartak el, hiszen leiiltek, és Bata mondta, hogy zarjak le a
dolgokat, Sérpilis utalja 4t a pénzt, amit kapott és majd visszarendezdnek a dolgok. Csak
Sarpilis annyira nem bizik Bétiban, hogy azt a pénzt inkabb visszautalja majd az 4llamnak és
elkoltdtte masra a 4,5 milli6t, de ez a végtelenségig nem megy. Amikor ez ment, akkor
polgarmester Ur maésra hivatkozott, a testiilettel egyiitt, akinek a dontése a polgarmester
elSterjesztésére €piil. Elmondja, hogy nem tarja a sérpilisi polgarmester véleményét sem
jogszeriinek, sem megalapozottnak. Tisztdban van azzal, hogy sérpilis nem akar fizetni. De ez
nem kompromisszum, sarpilis sesmmiben sem volt eddig kompromisszum kész. Két 16 van a
kocsi elé kotve. Ha az egyik 16 nem huz, akkor nem megy a kocsi. Ugy érzi, hogy ilyen most
a két dnkormanyzat kapcsolata.

Ugy gondolja, hogy el lehet menni {igyvédhez, nem tudja, hogy a sérpilisiek hany iigyvédnél
voltak, de azt tudja, hogy jelenlegi megéllapodas j6. Eddig arra hivatakozott a polgérmester
ur, hogy nem j6 a megllapodas, most pedig az &nerd részébe kapaszkodik. Igy most a
sarpilisi koztisztviselok rajuk harul6 részét nem akarjék kifizetni.

Figler Jinos Sarpilis Kozség Polgarmestere ~Elmondja, hogy az az 4llitas, miszerint az
rendben van, hogy mindkét 6nkorményzat magénak fizeti a rezsijét és a dologi kiadésait az
egy ici-picit santit. Azért santit, mert az dllam amikor kiildi a finanszirozast, akkor nemcsak a
bérekre és nemcsak a jarulékokra kiild per 6 4.500.000 Forintot kériilbeliil , hanem a bérre és
a dologi kiadasokra is mind a két 5nkorményzatnak. A megallapodasban megint egyértelmiien
rogzitve van, hogy a Sarpilisi Kirendeltség koziizemi koltségeit illetve dologi kiadésait a
kdzBs Onkormanyzati hivatal finanszirozza abbél a pénzb6l, abbél a 37 millié Forintbé] ami
nincs, vagy nem egészen annyi. Tehat az sincs teljesen rendben, hogy mindkét onkormanyzat
fizeti a rezsijét és dologi kiaddsait. Nyilvan a kényszerhelyzetben ez a legcélszeriibb és
legpraktikusabb, de a megéllapodas szerint ennek nem igy kellene lenni.

Huszarné Lukacs Rozilia Bita Kozség Polgarmestere — Elmondja, hogy ezt annak idején
a sarpilisi polgarmester tdmogatta. Kéri a polgirmestert, hogy emlékezzen r4, mikor
el6keriilt, hogy a sarpilisi hivatal telefonkéltsége 700 ezer forint. Féleg tigy, hogy a Sérpilisi
Kirendeltség rezsikoltsége nagyon magas. Sérpilis ezt a neki jar6 allami tAmogatasb6l nem
tudna finanszirozni.

Figler Janos Sarpilis Kézség Polgarmestere — Azt mondja, hogyha azt a 37 milli6 forintot
megkapta volna a K6z6s Hivatal, akkor tudték volna.

Huszarné Lukics Rozilia Bita Kozség Polgarmestere — Elmondja, hogy azt a timogatast
nagyon sokan nem kaptik meg. Csak azok az onkormanyzatok kaptik meg a nekik jaré
tamogatas 100 %-at, akik nagyon veszteségesek.



Figler Janos Sarpilis Kozség Polgidrmestere — Azok kaptdk meg, akiknek az egy fére juté
ipartizési adéerdképessége nem érte el a 8.500 Ft-ot.

Huszirné Lukacs Rozélia Bita Kozség Polgarmestere — Elmondja, hogy nagyon sok

onkorméanyzat van igy. Sarpilisnek sehogy sem lett volna elég az 4llami tdmogatés, ezért
vallalta fel mindenki a sajat koltségeit. Batan a rezsikéltség nagyon alacsony.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgdrmestere —Elmondja, hogy ugy gondolja, hogy amikor
lirget ont az ember, akkor akkor kell azt elkapni, amikor kidugja a fejét, nem pedig utina
szaladgélni a mez6n. Tehat a problémat is ugy kellene megkézeliteni, vagy prébaljak meg
megkdzeliteni ugy, hogy amikor kialakult és miért alakult ki. Csak azt kivanja hangstilyozni,
hogy nem lenne semmi probléméija egyik Onkormanyzatnak sem, sem pedig a kozos
hivatalnak, ha mind a 37 millié az utols6 fillérig ideér. Azt mondja, hogy ha mas telepiiléshez
csatlakoznak, akkor lehet, hogy megkaptak volna.

Huszarné Lukdcs Rozilia Bita Kozség Polgirmestere — Elmondja, hogy akkor sem
kapndk meg. Megkérdezi a sarpilisi polgdrmestert, hogy miért nem kéri ki a Kincstartél az
adatokat, ami ezt igazolna.

Kovics Barna Zoltan Sarpilis Kozség képviseléje — Elmondja, hogy O ugy tudja, hogy
ilyenkor mindig a gesztortelepiilés ipariizési adoerd képességét nézik, 23:43 hogy a tébbinek
mi van az teljesen fliggetlen. Tételezziik fel, hogy ha egy olyan helyzetben lennénk, hogy 10
telepiilés tarsul egymassal és a székhelytelepiilés 8500 Forint per 6 alatt lenne, akkor egy az
egyben bejonne a tamogatas. Mindig a gesztor adatait nézik.

Huszarné Lukacs Rozilia Bita Kozség Polgarmestere — Elmondja, hogy ha Sarpilis lenne
a gesztor, akkor sem kaptak volna meg a 37 millié forintot.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgarmestere - Elmondja, hogy ennek a kérdésfelvetésnek
nincs értelme, mert azt is nézhetnék, hogy mi lenne ha Paks lenne a gesztor.

Kovics Barna Zoltan Sdrpilis Kozség képviselje - Elmondja, hogy amikor a
megallapodas sziiletett, akkor 37 milliébél indultak ki, és nem volt sz6 sem arrél, hogy nem
fogjak megkapni, ez a probléma késébb jétt eld.

Huszarné Lukics Rozilia Biata Kozség Polgirmestere — Elmondja, hogy ez Batan is
ugyanugy problémat jelent.

Bocz Jozsef Bita Kozség alpolgirmestere — Azt mondja, hogy véleménye szerint Sarpilis
¢s Bata még mindig jobban dontétt azzal, hogy egymassal tarsult, minthogy beszippantotta
volna dket, valamelyik nagyobb sarkézi telepiilés.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgirmestere - Elmondja, hogy abban egyeztek meg, hogy a
4,5 milliét visszaadja majd Bata, de 6 ezt nem kockaztathatta meg, hogy 6 4tadja a 4,5 milli6t
Béténak és nem fogja majd visszakapni. A 2,75 f6 finanszirozasa mellett abban maradtak,
hogy ez 3 3 legyen, hogy a batai 6nkormanyzat a 2,75 f6t 3ra kiegésziti és azt az osszeget
rendezvények tdmogatasara Sarpilisnek atadja, amit akkor ki is szamoltak 1.270.000 Ft lett
volna. Elmondja, hogy Sérpilis és Bata nincs egy sdvban, ami a beszamitast illeti. Batanak
110 %, Sarpilisnek 95 % a szamitott bevétel szdzalékaban.

Elmondja, hogy 6 amikor megkapta



Huszarné Lukics Rozilia Bita Kozség Polgarmestere- Elmondja, hogy sarpilis semmit
nem teljesitett. Elmondja, hogy Figler Jdnos polgarmester 6sszemossa az éveket. Javasolja,
hogy hallgassak vissza a hanganyagot.

Csoti Sandor Bita Kozség Képviselbje- Véleménye szerint, a jegyzd urat kell, megkérdezi,
a vitas kérdésben. Megkérdezi Dr. Kohény Andras jegyz6t, hogy j6l tudja-e azt, hogy Béta és
Sarpilis egy adoeroképesség kategbridban van.

Dr. Kohany Andris jegyzé- Elmondja, hogy igen ez igy van.

Cséti Sandor Bita Kozség képviselje- Megkérdezi, hogy valéban fenn 4ll-e annak a ténye,
hogy Sarpilis azért szenvedett hatranyt, mert Batanak magasabb az ad6erdképessége.

Dr. Kohdny Andris jegyz6- Elmondja, hogy a sarpilisi képviseld-testiilet allaspontja, az
hogy Sarpilis kart szenvedett azért, mert Batdanak magas az adéerdképessége. A kar
elszenvedéséhez és a karokozasahoz két dolog kell. Az egyik egy olyan cselekmény, amely a
kart okozza, a masik egy ok-okozati kapcsolat a cselekmény és a kér kozott.

Megkérdezi, hogy karokoz6 cselekménynek mindsiil-e az, ha egy énkorményzat a teriiletén
letelepit vallalkozasokat, akik ipartizési adot fizetnek.

Az ok-okozati 6sszefliggés nem a vallalkozok letelepitése és az ipariizési ad6 fizetése kozott
van, hanem az allam 4ltal megalkotott kéltségvetés és a bekdvetkezett hatrany kozott.

Ezt a hatranyt tehat Sarpilisnek nem Bata okozta, ez nem volt szdndékaban. Itt nem tortént
karokozas.

Van egy olyan allami 4lldspont, miszerint az adberSképességet mindenekfelett figyelembe
veszik, és visszavonja a normativ tAmogatasokat. Az pedig, hogy igazsigos-¢ az, hogy igy a
koz0s hivatalt is megbiintették, ezen lehet vitatkozni, de jelenleg igy van.

Az, hogy ezt lehetett volna-e elére latni 2014 decemberében a megallapods megkotésekor,
arra a valasza az, hogy a helyi 6nkorméanyzatokrdl sz616 térvény mar 2012 6ta tartalmazza a
feladatfinanszirozas alapjat és azt is, hogy a telepiilések sajat bevételeit figyelembe veszik a
feladatalap finanszirozasnal, csak az 4llam 2013-ban és 2014-ben ezt nem vette figyelembe.

2014-ben pedig alkottak egy olyan koltségvetést, amely mar ezt a bevételi oldalt figyelembe
vette.

Cséti Sandor Bita Kozség képviseléje- Elmondja, hogy kérdésére megkapta a vélaszt.
Véleménye szerint, amennyiben sarpilisi 6nkormanyzat igy gondolja, hogy neki nem kell
fizetnie, akkor el kell menni bir6sagra.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgarmestere —Ugy gondolja, hogy az is jobb lenne, ha
bir6sagra mennének, mert akkor pont keriilne a végére. 47:05- Maga a szerzédés is felkésziil
egy olyan esetre, hogy mi t6rténik akkor, ha egy ut6lagos torvényi valtozas miatt a szerz8dés
valamelyik félre nézve méltanytalanna valik. 2013-ban 100% , illetve 2014.- ben is az allami
tamogatas 100 %-a odaért, tehat akkor amikor a megallapodast kototték, csakis abbél
indulhattak ki, hogy a 100 % oda fog érni, ugyanis odaért tavaly és tavaly el6tt is, mert nem
volt életben olyan torvény, amely masként rendelkezett volna. Ilyen esetben nem csak a
betiiket vizsgalja a birésag, hanem a felek szerzddéses akaratdt is, hogy a felek mib6l
indultak ki, egyaltalan mire kototték azt a szerz8dést, és ha tudott volna egy utélagos dolgot,
akkor nem koti meg. Kihangsilyozza, hogy ha a sarpilisi képviseldk a megallapodas
megkdotésekor tudtidk volna, hogy a 37 milliét nem kapjak meg, akkor nem kototték volna
meg ezt a megallapodast. Elmondja, hogy a résziikrdl a megallapodast a megkétésekor gy
értelmezték, hogy ha az allami tdmogatds azaz a 37 milli6 nem elég , akkor csak a foldttes
részt pétolja oda Sarpilis Kézség Onkormanyzata. A megéllapodasban az allami tdmogatas
kifejezés elott nem szerepel a ,,mindenkori” sz6, ami értelmezése szerint szintén azt jelenti,
hogy a képviseldk a 37 milliéra gondoltak.



Huszarné Lukdcs Rozilia Bita Kozség Polgirmestere — Elmondja, hogy minkét
telepiilésnek legalabb két hete volt arra, hogy a megallapodas tervezetét 4tnézze. Az hogy a
valasztas évében minden OSnkorméanyzatot 100 %-ban finansziroztak az is egy dolog.
Megkeérdezi, hogy miért teszi fel a kérést akkor a polgarmester ir, hogy 2015-ben miért nem.
Elmondja, hogy 6t az bantja, hogy Sérpilisnek az elé6z6 megallapodas sem volt megfeleld,
majd most, az 4j megallapodas sem. Bir6sagra kell akkor menni, majd ott igazsigot tesznek,
mert az sem normalis, hogy sérpilis 4,5-5 milli6 forint hidnyt csin4l Batanak.

A Batanak jar6 atadand6é pénzeszkozt sem tervezte bele Sarpilis a koltségvetésében.
Megkérdezi, hogy miért nem.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgirmestere- Elmondja, hogy nincs benne a
koltségvetésben a dologi kiaddsok, mert abban a hiszemben volt, hogy a 37 milli6
megérkezik. Elmondja, hogy azért nem rakta bele a koltségvetésébe, mert ha beleteszi, azzal
elismerné azt, hogy 6 ezzel a tartozik Batanak, holott neki err6l mas a véleménye.
Elképzelhet6 az is, hogy a birésagon kompromisszumos megoldas sziiletik. A birésagi dontés
alapjan tudjak majd az 6nkorméanyzatok a 2016-os koltségvetésiiket tervezni.

53:30- Elmondja, hogy a személyes véleménye az, hogy mivel Bata a beszamitas utjan
kiesett dsszeget egy masik forrasb6l megkapta, ezért mind a 37 millié6 Forintot Bétinak
kellene visszapétolnia, és akkor Sarpilisnek a rezsije is finanszirozva lenne.

Huszarné Lukacs Rozilia Bita Kozség Polgirmestere- Megkérdezi Figler Janos
Polgarmester Urat, hogy mondja, meg Béta, milyen masik csatornan kapja vissza az elvonast.

Csoti Sandor Bita Kozség Képvisel6je- Megkérdezi, Dr. Kohéany Andras jegyzd urat, hogy
lat-e arra esélyt, hogy ha bir6sagra viszik a dolgot, abbél egy fél éven beliil lesz dontés.

Dr. Kohdny Andrés jegyzé- Elmondja, hogy ezt nem tudja megmondani. Nem tudja, milyen
per lehet ebbdl. Valamiféle jogsérelemre van sziikkség a per lefolytatasihoz. Véleménye
szerint ez a jogsérelem a kirokozas lehet.

Amennyiben igy lesz, Bata kéri a perb6l valo elbocséjtasat és a Magyar Allam perbe vonasét.

Figler Janos Sarpilis Kézség Polgdrmestere- Véleménye szerint jegyzé trnak nincs igaza.
A megillapodas rdjuk nézve méltanytalannid valt, ezért modositani kell. Azért valt
méltanytalannd, mert Sarpilis arra szdmitott, hogy megkapjak a 37 milli6 Ft-ot.

Dr. Kohdny Andrés jegyz6- Elmondja a méltanytalansigra, hogy az orszagban van 3200
Onkormanyzat, véleménye szerint ebbdl 3000 rosszul jart, és méltanytalanabb helyzetben

van, mint Sarpilis. Elmondja, hogy a szerzddéses akarat pedig nem iranyulhatott a torvénnyel
ellentétes szerz6dés megkotésére.

Figler Janos Sarpilis Kézség Polgirmestere- Megkérdezi, hogy mi Béta 4llaspontja arrél,
hogy mennyit tud engedni a kompromisszum kedvéért.

Huszirné Lukics Rozédlia Biata Kozség Polgarmestere- Megkérdezi Figler Jénos
polgarmestert6l, hogy mit kellene Bétanak elengedni.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgdrmestere- Megkérdezi, hogy Bata elképzelése az -e,
hogy mindkét teleptilés fizesse a maga a rezsiét, plusz a 2,7 6 feletti részt pétoljak vissza.

Huszarné Lukacs Rozilia Bata Kozség Polgarmestere- Elmondja, hogy igen.



Csoti Sandor Bata Kozség Képviseldje- Megkérdezi, Sarpilis hogy gondolja, mit kell
fizetnie.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgarmestere- Elmondja, hogy az elvonas oka egyértelmiien

Bata telepiilés ad6erd képessége, ezért mindet potolja vissza Bata. Ha ezt Béta visszap6tolja,
akkor Sarpilis kiadasai fedezve lesznek.

Bocz Jozsef Bata Kozség alpolgirmestere- Elmondja, hogy Sarpilis ezen
gondolatmenetébe bele kell kdsson. Bata is megért mér t5bb arvizet, de nem tudta Bajat vagy
Paksot hibaztatni a viz miatt. Véleménye szerint vannak dolgok, amik bekovetkeznek.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgirmestere- Elmondja, hogy 6k a koltségvetésbe a dologi
kiadasokat, a rezsit a koltségvetésiikbe betervezték, csak a béreket nem.

Dr. Kohany Andris jegyz6- Elmondja, hogy amit Sarpilis betervezett dologi kiadasokra a
koltségvetésébe, azt is at kell utalja a kozos hivatalnak, hiszen jelenleg a k6z6s hivatal
koltségvetése egyik hivatal dologi kiadasait sem fedezi, s6t a béreket sem.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgidrmestere- Véleménye szerint ezt majd a birésag eldonti.
Elmondja, hogy Sarpilis ajinlata, hogy a megéllapodast médositjak gy, hogy amig a 37
millié tdmogatas a k6z6s hivatalnak nem érkezik, addig mindkét 6nkorményzat véllalja a

hivatala dologi kiad4sait. A bér részét, meg Bata pétolja, mivel, hogy 6miatta keletkezett az
elvonas.

Bocz Jozsef Bata Kozség alpolgirmestere- Elmondja, hogy Figler Janos Polgarmester Ur
kiizd6tt a hivataldban a 3 f6 munkahelyért, ennek éra van. Lehetne tigy, hogy 1 f6 dolgozik
Sarpilisen. Azt, hogy Béta fizesse az ottani béreket, az nem fog menni.

Huszarné Lukics Rozilia Bita Kozség Polgdrmestere- Véleménye szerint Séarpilis Batira
utazik. Azért, mert Bitinak van pénze. De azzal senki nem foglalkozik, hogy Sarpilis, hogy
gazdalkodott az elmult 3 évben. Sarpilisnek is lehetne pénze, ha megfeleld gazdalkodast
folytattak volna. Figler Janos Polgarmester ur nem tisztességes Bataval szemben.

Dr. Kohany Andris jegyzé- Elmondja, hogy jelenleg a koz6s hivatal tigy miikodik, hogy
mindkét telepiilés megérizte 6nallosagat. Ez példaul nincs meg Poérbslysn, Alsényéken,
Als6nanan.

A sarpilisi képviselo-testiilet a hivatal fenntartasaval kifejezte azt a szandékat, hogy vannak
terveik a telepiilés jovojét érintden, és ezt végre is akarjak hajtani.

Maéshonnan indul a két telepiilés, hiszen Sérpilis nehezebb gazdasagi helyzetben van.

A megfeleld mikkodéshez kell egy gazdasagi iigyintéz6, egy ados és egy szocialis tigyintézo,
aki egyéb ligyeket is intéz. Jelenleg ez a 3 f6 megvan Sarpilisen, napi szinten utasithatd, és
dolgozik. Ahogy Bocz Jozsef alpolgarmester ur is mondta, ennek 4ra van.

Kovacs Barna Sarpilis Kozség képviseldje- Ez a 25 éve igy van. Probalték ezt fenntartani.

Figler Janos Sarpilis Kézség Polgarmestere- Eimondja, hogy a megéllapodast ugy irtak
ala, hogy ugy gondoltak, hogy 8k ezt a létszamot az é4llami finanszirozassal egyiitt fenn
tudjék tartani, illetve még a dologi kiadasokba is el tudunk hozni egy kis pénzt. Nem azt
mondja, hogy ennek Bata az oka, vagy, hogy a kart Bata okozta. Azt mondja, hogy egy
utélagos torvényi valtozas keresztiil hiizta a szamitasukat, meg Bat4ét is.

Megkérdezi, hogy Sarpilis részr6l van-e még vélemény.



Kovics Barna Sarpilis Kozség Képvisel6je- Elmondja, hogy Sarpilisnek ez az allapot nem
jo.

Bocz Jézsef Bata Kozség alpolgdrmestere- Elmondja, hogy véleménye szerint ez
Sarpilisnek nagyon j6 4llapot, hiszen Bata mindent kifizet. Inkdbb majd az az 4llapot nem
lesz j6, ahova ez vezet, vagy inkassz6, vagy bir6i 1t.

Figler Janos Sarpilis Kézség Polgdrmestere- Ugy gondolja, hogy ha Sarpilis megprébalja a
velt igazat a birosdgon bizonyitani, de a birésdg gy dont, hogy Sérpilisnek fizetnie kell,
akkor sincs mit veszitenie egy perrel, mert akkor is csak azt kell kifizetnie amit most kovetel
Bata, plusz kamatot és ligyvédi koltséget. Ha feleldsen gondolkodik, és csak 50 % esélye van
a gy6zelemre, akkor is meg kell probélnia a pert a telepiilése érdekében.

Csoti Siandor Bita Kozség képviselsje- Elmondja, hogy & azt hidnyolja, hogy a
megallapodas alairasat koveté egy honap utan Sérpilis mér latta, hogy ez igy neki nem lesz
jo, akkor miért nem j6tt mindjart a polgdrmester ur, és jelezte ezt a problémat. Az is
megoldas lehetett volna, hogy 4 6rés munkaiddben, vagy minden masodik napon iigyelet
tartasaval miikddne a hivatala. Ez persze Sarpilisnek eszébe sem jutott.

Huszarné Lukdcs Rozdlia Bita Kozség Polgdrmestere- Elmondja, hogy eszébe jutott
polgarmester Grnak, taldlkoztak is, leiiltek targyalni. Az ott elhangzott sz6beli megallapodast
jegyz6 ur jegyzkonyvbe kivanta foglalni, de Figler Janos polgarmester tr kijelentette, hogy
6 semmit nem fog alairni.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgirmestere-Elmondja, hogy nem becsiiletbeli kérdésrél
van sz0, ha a sajat pénzével gazdalkodna, akkor dénthetne a becsiilete szerint. Azonban a
telepiilés pénzérdl egy felelds vezetd gy donthet, hogy elmegy, begylijt minden lehetséges
informécidt, amit 6 meg is tett, és mindenhonnan azt az instrukciét kapta, hogy neki van
igaza, meg kell probalni kiizdeni érte. Ha 6 ezek utén azt mondan4, hogy fizet, akkor ezzel 40
milli6s kart okozna a telepiilésének. Elmondja, hogy nem szeretne 5 évig almatlan éjszakéakat
amiatt, hogy meg kellett volna a pert probélnia.

Megkérdezi, hogy van-e egyéb hozzaszo6las.

Dr. Kohany Andris jegyzé- Elmondja, hogy 6vja a sarpilisi képvisel6-testiiletet, attél a
gondolkodas menettdl, ami most eldallt. Attol, hogy Bata jogsérelmet okozott. Mert ez nem
igy van. Marpedig ha Bata nem okozott jogsérelmet, nem lehet perelni. A két telepiilésnek
egyltt kell dolgoznia, egylitt kell mikodnie. Véleménye szerint, aki Sarpilisnek
perképviseletet véllalt el Bata ellen, annak ehhez anyagi érdeke, vagy mas érdeke fiizédik.
Elmondja, hogy ezzel a viselkedéssel a sarpilisi kirendeltségen dolgozé kollégdkban
egzisztencidlis bizonytalansigot okoznak. Ok azok, akik beszedik a 30 milliés
adokintlévéséget, probaljak dsszedllitani majd a jovo évi kéltségvetést, ami az elbrejutast
segiti.

Csoti Sandor Bata Kozség képviseldje- Megkérdezi, hogy az apparatus, akit Bata azért tart
fenn Sérpilisen, hogy tudjanak min vitatkozni, nem hajtott be 30 millié forint kintlévéséget.

Dr. Kohdny Andris jegyzé- Elmondja, hogy a behajtasokat most februarban kezdték meg.
Figler Janos Sarpilis Kézség Polgarmestere- Elmondja, hogy ez nem 1 évnek a termése.

Cséti Sandor Bita Kozség képviseldje- Elmondja, hogy véleménye szerint 5 éve Figler
Janos a polgarmester, 6 a szamon kérhetd ezért.



Figler Janos Sarpilis Kézség Polgarmestere- Elmondja, hogy nem 6 a hivatalvezetd, az
adobehajtas jegyzoi feladat.

Dr. Kohdny Andris jegyz6- Elmondja, hogy a mult hibéit nem a jelenlegi kollegdkon kell
leverni, akik most egész masként csinéljak mar.

2.napirendi pont: A Bata-Sérpilis Ovodai Téarsulds megsziintetése (Az elbterjesztés a
jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

T6kés Lajosné Sdrpilis Kozség Alpolgdrmestere 17.40 drakor elhagyja a termet.

Dr. Kohdny Andras jegyzé- Elmondja, hogy kicsit bonyolultan lett 1étrehozva a tarsulasban
miikddtetett 6voda. Az a szokésos dolog, hogy az énkorményzatok tarsulnak, és a tirsulas
létrehoz egy 6vodét, amit mikdodtet. Itt nem ez tortént. Létrehoztak kdzdsen egy tarsult
6vodat és utana a feliigyeletére és iranyitasara egy tarsulast. Ezért most mindenkinek mindent
meg kell sziintetni, hogy ez miikddhessen, tehat meg kell sziintetni az 6vodat és meg kell
sziintetni a tarsulast is.

Az 6voda megsziintetéséhez két dolog kell. Az egyik egy megallapodas a megsziintetésrél és
az elszamolasrol, masrészt kell egy megsziintetd okirat.

2012. jalius 1. napjaval hoztdk létre ezt az 6vodat, és most augusztus 3. napjaval tudjak
megsziintetni. A megéllapodds rendelkezik arr6l, hogy hogyan szémolnak el az
onkorményzatok az ingatlan vagyonnal. Elmondja, hogy itt nincs semmi probléma, hiszen
két ilyen ingatlan van, a batai és a sarpilisi tagovoda épiilete, ezek mind Snkorményzati
tulajdonban vannak, és ezek vissza is keriilnek az 6nkorméanyzatokhoz.

Arr6l is rendelkezni kell, amir6l a megsziintetd okiratban nem lehet.

Az 6vodak vagyonkezelésében 1évé ingd vagyon, visszakerill az nkorményzatok
vagyonaban, az Bjonnan szerzett ingdsagok is.

A foglalkoztatottak kérdésében rogziteni sziikséges azt, ha valamelyik dolgozé
munkaviszonya megsziinik. A megallapodas értelmében a munkaviszony megsziintetésével
jar6 koltségek, azt az dnkormanyzatot terhelik, amelynek tagintézményében az alkalmazott
dolgozott.

A koltségek elszamolasaval kapcsolatban a megallapodésban szerepel, hogy 2015. augusztus
15. napjéig késziil egy elszdmolas, ha sziikséges kés6bb a korrekt elszamolds miatt ez
kiegészitésre keriil.

A normativ allami tdmogatist Bata Kozség Onkorméanyzata, mint a tirsulds gesztor
telepiilése fogja megkapni, és ezt, mint 4tadott pénzeszkdz, fogja majd atutalni a jogutod
intézményeknek.

A megéllapodason tul, mindkét testiiletnek el kell fogadnia a megsziintetd okiratot is. Ez
keriil a Magyar Allamkincstirhoz benyujtisra. A megsziinés d4tuma augusztus 3. Benne van
a ket jogutdd szerv megnevezése, vagyis a Bitai Pitypang Ovoda és a Sarpilisi Tiindérkert
Ovoda.

A kotelezettségvallalas rendje szerint a megsziin koltségvetési szerv augusztus 3-ig véllalhat
kotelezettséget, azt kovetGen mar az Gj dvodak.

A megsziintetd okirat is rendelkezik a statuszokrdl és a vagyonelemekrol.

Kéri a képviseld-testiileteket, kiilon-kiilon szavazzanak a megallapodasrdl és a megsziintetd
okiratrol.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgarmestere- Keéri Sarpilis Kozség Onkorméanyzat
Képviselo-testiiletét, aki a Batai Pitypang Ovoda megsziintet6 okiratat az el6terjesztés szerint
elfogadja, kézfeltartassal jelezze.



Az eldzetesen a meghivo mellékleteként irdsban megkiildétt dintési javaslat a jegyzékinyv
mellékletében taldlhato.

Sérpilis Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testillete — dontéshozatalban résztvevd 4

képvisel6je — 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal az alabbi hatdrozatot
hozta:

Sarpilis Kézség Onkorményzata 78/2015.
hatarozat a Bdtai Pitypang
okiratanak elfogadasirol

Sérpilis Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Batai
Pitypang Ovoda megsziintetésérol sz616 okiratot jovahagyja.
A megsziintetd okirat jelen hatarozat melléklete.

11. 13.) szamu
voda _megsziintetd

Melléklet

Okirat szama:
Megsziintetd okirat

Bata Kozségi Onkorményzat Képviselé-testiilete és Sarpilis Kozségi Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete az allamhaztartasrél sz616 2011. évi CXCV. torvény 11. § (7)
bekezdése alapjin a Baitai Pitypang Ovoda megsziintetd okiratit a kivetkez6k szerint
adjak ki:
1. A megsziind koltségvetési szerv

megnevezése, székhelye, torzskonyvi azonosité szama
1.1. A megsziind koltségvetési szerv megnevezése: Batai Pitypang Ovoda
1.2. A megsziind koltségvetési szerv székhelye: 7149 Bata, Ovoda u. 4.

1.3. A megsziind koltségvetési szerv torzskonyvi azonosité szama: 798110
1.4. A megsziind koltségvetési szerv addészdma: 15798114-1-17

2. A Kkoltségvetési szerv megsziintetésének koriilményei
2.1.  AKkoltségvetési szerv megsziinésének datuma: 2015. augusztus 3.
2.2. A koltségvetési szerv megsziintetésérdl dontést hozé szerv
2.2.1. megnevezése: Bata K6zség Onkorményzata
2.2.2. székhelye: 7149 Bata, F6 u. 147.
2.2.3. Sarpilis K6zség Onkormanyzata
2.2.4. székhelye: 7145 Sarpilis, Béke tér 1.
23. A Kkoltségvetési szerv megsziintetésének modja: jogutdéddal t6rténé megsziinés
(kiilonvalas)
2.4. A koltségvetési szerv megsziintetésének oka: a Béta-Sarpilis Ovodai Téarsulast Bata

Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testillete 40/2015. (II. 18.) szamu hatdrozataval
felmondta

2.5. A megsziind koltségvetési szerv éltal ellatott kzfeladat(ok) jovobeni ellatasanak moédja:
26. A kozfeladatot a jovOben Bata és Sarpilis Kozségek Onkormanyzatai 6nallo

koltségvetési szervek alapitasaval latjak el.
2.7. A jogutdd koltségvetési szerv
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megnevezeése székhelye
1 | Batai Pitypang Ovoda 7149 Bata, Ovoda u. 4.
2 | Sérpilisi Tiindérkert Ovoda 7145 Séarpilis, Nyéki u. 2-4.
3. A kiltségvetési szerv megsziintetésével dsszefiiggé 4tmeneti rendelkezések

3.1. A kotelezettségvallalas rendje
3.1.1. A megsziin6 koltségvetési szerv altal vallalhato kételezettségek kore és mértéke:
3.1.2. akoltségvetési szerv 2015. évi koltségvetése terhére, az eldiranyzatok iddaranyos
része erejéig.
3.1.3. A megsziin6 koltségvetési szerv altali kotelezettségvallaldsok hatarideje: 2015.

augusztus 3.
3.2. A koltségvetési szerv alkalmazdsdban 4ll6 személyekkel kapcsolatos munkaltatoi
intézkedések:

A Bétai Pitypang Ovoda batai tagévodajaban 16vé 6 6vond, 3 dajka, 1 pedagogiai
asszisztens statusz tekintetében a jogutod a Batai Pitypang Ovoda.

A Bétai Pitypang Ovoda sérpilisi tagovodajaban 1€v6 2 6véné, 1 dajka statusz
tekintetében a jogutod a Sarpilisi Tiindérkert Ovoda.

3.3. A kozfeladathoz kapcsol6dé vagyon tovabbi hasznélata:

vagyonelem megnevezése | a hasznalat tovdbbi médja | a jogutdd hasznalé
megnevezése, székhelye

(:)voda epiilete (7149 Béta, | 6voda, Bata Kozségi Bata Kozség
1 Ovoda u. 4., 1733 hrsz.) Onkorményzat éltal Onkorményzata, 7149 Bata,

alapitand¢6 koltségvetési Fo6 u. 147.
szerv székhelye

Sérpilis Ovoda helyiségei 6voda, Sarpilis K6zségi Sarpilis Kozség

(7149 Sarpilis , Nyéki u. 2- | Onkormanyzat altal Onkorményzata, 7145
2
4., 33 hrsz.) alapitando koltségvetési Sarpilis, Béke tér 1.

szerv székhelye

3.4. Jogutodlassal dsszefiiggd egyéb intézkedések:

Az elnyert pélyazatok fenntartasi id6szakaban az a jogutéd koltségvetési szerv szamol el, ahol
a palyazat megvalosult.

A térsult intézményre kapott normativ 4llami tdmogatast Bata K6zség Onkormanyzata
11746005-15414052-10130005 szému, ,,OVODA NORMATIV TAMOGATAS” elnevezésii
koltségvetési alszaml4jén elkiiloniti, és azt a jogutdd intézményeknek atadott pénzeszkdzként
adja 4t a finanszirozott gyermeklétszdm és munkavallaléi 1étszam ardnyaban.

Kelt: »Helység név, datum«

P.H.

alairas

(Hanganyag: 01:48:53 perc)
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Figler Jinos Sarpilis Kozség Polgirmestere- Kéri Sérpilis Kozség Onkormanyzat
Képviselo-testiiletét, aki a Batai Pitypang Ovoda megsziintetésérdl és a megsziintetéshez
kapcsolodo elszamolasrol szolé megéllapodast jovahagyja, az elbterjesztés szerint, az
kézfeltartassal jelezze.

Az elozetesen a meghivo mellékleteként irdsban meghiilditt dontési javaslat a jegyzkonyy
mellékletében taldlhato.

Sarpilis Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testilete — dontéshozatalban résztvevé 4
képviseldje — 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, O tartézkodéssal az alabbi hatarozatot
hozta:

Sarpilis Kézség Onkorméanyzata 79/2015. (VII. 13.) szami

hatérozat a Baitai Pitypang Ovoda megsziintetésérédl és a
megsziintetéshez  kapcsolédé  elszdmolasrél  sz616
megallapodasrdél

Sérpilis Kézségi Onkorményzat Képvisel6-testiilete a Batai
Pitypang Ovoda megsziintetésérdl és a megsziintetéshez
kapcsol6dé elszamolasrél sz616 megéllapodast jovahagyja. A
megallapodas jelen hatarozat melléklete.

Melléklet
Megallapodas

Béta Kozség Onkorményzata (7149 Béta, F6 u. 147., képviseli: Huszarné Lukécs Rozalia polgarmester)
Sarpilis Kézség Onkormanyzata (7145 Sarpilis, Béke tér 1., képviseli: Figler Janos polgarmester)

a Batai Pitypang Ovoda (a tovabbiakban: Ovoda) megsziintetésérél és a megsziintetéshez
kapcsol6dé vagyonnal valo elszamolasrél, az intézményben foglalkoztatott alkalmazottakrél a

kovetkezé megallapodast kotik:
I. Az Ovoda megsziintetése

1.) A Felek megéllapodnak abban, hogy az éltaluk 2012. julius 1. napjaval alapitott Ovodat
2015. augusztus 3. napjaval megsziintetik.

I1. Elszamolas az ingé ingatlan vagyonnal

1.) Az Ovoda vagyonkezelésében 1évé vagyon 2015. augusztus 3. napjaval az

onkormanyzatok vagyonkezelésébe keriil vissza:

e A batai tagévoda épiilete (7149 Bita, Ovoda u. 4., 1733 hrsz.) Béta Kozségi
Onkorményzat vagyonkezelésébe

» A sarpilisi tagbvoda helyiségei (7145 Sarpilis, Nyéki u. 2-4., 33 hrsz.) Sarpilis
Kozségi Onkormanyzat vagyonkezelésébe
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2.) A tarsult 5nkorményzat székhelye szerinti tulajdonaban 1évé épiileten végzett egyoldalu
feltjitasbol, fejlesztésbdl, beruhazasbol eredd vagyongyarapodds a beruhézast végzo
onkorményzatot illeti meg.

3.) A II/1. pontban felsorolt épiiletekben taldlhaté, az Ovoda vagyonkezelésében 1év6 ingo
vagyon az épiilet fekvése szerinti onkormanyzat vagyonkezelésébe keriil vissza. A II/1.
pontban felsorolt épiletekben talélhats, az Ovoda tulajdondban 1évé ingé vagyon az

épiilet fekvése szerinti onkormanyzat tulajdonaba keriil.
II1. Az Ovodanal foglalkoztatottak

1.) Az Ovodénal foglalkoztatott személyi allomény tekintetében — amennyiben a jogutod
Ovoda a munkavaéllalét foglalkoztatni nem kivanja — a munkaviszony megsziintetésével
jar6 koltségeket az az 6nkormanyzat fedezi, amelynek tagintézményében az alkalmazott a
munkakori  leirdsa szerint dolgozott, az intézményvezetd esetén Bata Kozség
Onkorményzata.

2.) A Bitai Pitypang Ovoda batai tagévoddjaban 1évo 6 6vond, 3 dajka, 1 pedagdgiai
asszisztens statusz tekintetében a jogutéd a Batai Pitypang Ovoda.

3.) A Bitai Pitypang Ovoda sarpilisi tagévodajadban 1év6 2 6vond, 1 dajka statusz
tekintetében a jogutéd a Sarpilisi Tiindérkert Ovoda.

IV. A normativ dllami hozzajarulas feletti koltségek elszamoldsa

1.) Béta Kézségi Onkorményzat 2015. augusztus 15. napjaig elkésziti az Ovoda 4llami
normativ hozzajarulasok felhasznélasara és egyéb koltségekre vonatkozo elszamolasat.

2.) A térsult intézményre kapott normativ allami tdmogatast Bata Kozség Onkormanyzata
11746005-15414052-10130005 szami, ,,OVODA NORMATIV TAMOGATAS”
elnevezésii koltségvetési alszamlgjan elkiiloniti, és azt a jogutdéd intézményeknek atadott
pénzeszkozként adja 4t a finanszirozott gyermeklétszam és munkavéllaléi 1étszdm
aranyaban.

3.) Bata Kozség Onkormanyzata kotelezettséget vallal arra, hogy koltségvetésében a IV/2.
pont szerinti normativ tdmogatdsokat atadott pénzeszkdzként szerepelteti, az ehhez

sziikséges koltségvetési rendeletmddositasrol sz616 dontéseket meghozza.

V. Egyéb rendelkezések
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1.) Az Onkorményzatok egymassal teljes kortien 2015, augusztus 15. napjaig elszamolnak.

2) A jelen megdllapodisban nem szabalyozott kérdésekben Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX. tdrvény, az allamhaztartasrol sz616 2011.
évi CXCV. térvény, az 4llamhéztartasi térvény végrehajtasardl szol6 368/2011. (XII. 31.)
Korm. rendelet, valamint a Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. toérvény
rendelkezései az irdnyadok.

3.) A Felek rogzitik, hogy jelen szerz6désb6l eredé vitdjukat elsédlegesen kolcsénds
egyeztetés utjan kisérlik meg rendezni, amennyiben az egyeztetés nem vezet eredményre,
peres eljarasban a Szekszardi Jarasbirosag, illetve — a pertargy értéktél fliggden — a

Szekszardi Torvényszék kizardlagos illetékességét kotik ki.

Jelen megallapodast Bata Kozségi Onkorményzat és Sarpilis Kozségi Onkormanyzat
Képviselo-testiiletei megtirgyaltdk, az abban foglalt feltételekkel egyetértenek, azokat
elfogadték, ezért az 6nkorméanyzataik képviseletében eljaré polgirmesterek a megéllapodast,

mint a dontéshozok akaratdval mindenben megegyezdt, alairasukkal hitelesitik.

Figler Janos Huszirné Lukacs Rozélia
polgarmester polgarmester
Sarpilis Kozség képviseletében Bata Kozség képviseletében

(Hanganyag: 01:49:13 perc)

A hatdrozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.
Huszarné Lukdcs Rozailia Bata Kozség Polgarmestere- Keri Bata Kozség Onkormanyzat
Képviseld-testiiletét, aki a Batai Pitypang Ovoda megsziintetd okiratt az el6terjesztés szerint

elfogadja, kézfeltartassal jelezze.

Az elozetesen a meghivo mellékleteként irdsban megkiildott dontési javaslat a jegyzokonyv
mellékletében taldlhato.

Béta K6zség Onkorményzat Képvisels-testiilete — dontéshozatalban résztvevd 6 képviseldje —
6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodéssal az alabbi hatérozatot hozta:
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Biata Kozség Onkormanyzata 119/2015. (VII. 13.) szimi

hatarozat a Bitai _Pitypang voda megsziintetd

okiratinak elfogadasérél
Bata Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Batai

Pitypang Ovoda megsziintetésérdl sz6l6 okiratot jovahagyja.
A megsziintet$ okirat jelen hatdrozat melléklete.

Melléklet
Okirat szama:

Megsziintet6 okirat

Bita Kozségi Onkorményzat Képviseld-testiilete és Sarpilis Kozségi Onkormanyzat
Képviseld-testiilete az dllamhaztartisrél sz616 2011. évi CXCV. térvény 11. § (7)
bekezdése alapjan a Batai Pitypang Ovoda megsziinteté okiratit a kovetkezok szerint
adjak ki:
4, A megsziiné koltségvetési szerv
megnevezése, székhelye, torzskonyvi azonosité szama

4.1. A megsziinG koltségvetési szerv megnevezése: Bétai Pitypang Ovoda
4.2. A megsziind kéltségvetési szerv székhelye: 7149 Bata, Ovoda u. 4.

4.3. A megsziin6 koltségvetési szerv torzskonyvi azonosité szdma: 798110
4.4. A megsziin6 koltségvetési szerv adészama: 15798114-1-17

5. A koltségvetési szerv megsziintetésének koriilményei
5.1. A koltségvetési szerv megsziinésének datuma: 2015. augusztus 3.
5.2. A koltségvetési szerv megsziintetésérol dontést hozo szerv
5.2.1. megnevezése: Bata K6zség Onkorményzata
5.2.2. székhelye: 7149 Béta, F6 u. 147.
5.2.3. Sarpilis Kézség Onkorméanyzata
5.2.4. székhelye: 7145 Sarpilis, Béke tér 1.
53. A Kkoltségvetési szerv megsziintetésének modja: jogutoddal torténé megsziinés
(kiilonvalas)
5.4. A koltségvetési szerv megsziintetésének oka: a Bata-Sarpilis Ovodai Tarsulast Bata

Kozségi Onkorminyzat Képviselé-testillete 40/2015. (11 18.) szdmu hatarozataval
felmondta

5.5. A megsziin koltségvetési szerv éltal ellatott kozfeladat(ok) jévébeni ellatasanak médja:

56. A kozfeladatot a jovoben Bata és Sarpilis Kozségek Onkorményzatai 6nallé
koltségvetési szervek alapitasaval l1atjak el.

5.7. A jogutdd koltségvetési szerv

megnevezése székhelye
1 | Bétai Pitypang Ovoda 7149 Biéta, Ovoda u. 4.
2 | Sérpilisi Tiindérkert Ovoda 7145 Sarpilis, Nyéki u. 2-4.
6. A koltségvetési szerv megsziintetésével Gsszefiiggd Atmeneti rendelkezések

6.1. A kotelezettségvallalas rendje
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6.1.1. A megsziiné koltségvetési szerv ltal vallalhat6 kotelezettségek kore és mértéke:
6.1.2. akdltségvetési szerv 2015. évi koltségvetése terhére, az eléiranyzatok idaranyos

része erejéig.

6.1.3. A megsziiné kdltségvetési szerv éltali kotelezettségvallalasok hatarideje: 2015.

augusztus 3.
6.2. A koltségvetési szerv alkalmazdsdban 4116 személyekkel kapcsolatos munkaltatéi
intézkedések:
A Bitai Pitypang Ovoda batai tagovodajaban 1évé 6 6vonod, 3 dajka, 1 pedagogiai
asszisztens statusz tekintetében a jogutéd a Bitai Pitypang Ovoda.
A Bitai Pitypang Ovoda sarpilisi tagovodajaban 1év6 2 6vénd, 1 dajka statusz
tekintetében a jogutod a Sarpilisi Tiindérkert Ovoda.
6.3. A kozfeladathoz kapcsoléd6 vagyon tovabbi hasznalata:
vagyonelem megnevezése | a haszndlat tovabbi médja | a jogutéd hasznald
megnevezese, székhelye
Ovoda épiilete (7149 Béta, | 6voda, Béta Kozségi Bata Kozség
1 Ovoda u. 4., 1733 hrsz. ) Onkorméanyzat altal Onkormanyzata, 7149 Bata,
alapitando koltségvetési Féu. 147.
szerv székhelye
Sérpilis Ovoda helyiségei Ovoda, Sarpilis K6zségi Sarpilis Kozség
(7149 Sérpilis , Nyéki u. 2- | Onkorményzat altal Onkormanyzata, 7145
2
4., 33 hrsz.) alapitand6 koltségvetési Sarpilis, Béke tér 1.
szerv székhelye

6.4. Jogutddlassal dsszefliggd egyéb intézkedések:

Az elnyert palyazatok fenntartsi id6szakéban az a jogutéd kéltségvetési szerv szdmol el, ahol
a palyazat megvalOsult.

A térsult intézményre kapott normativ allami tdmogatast Béta Kozség Onkormanyzata
11746005-15414052-10130005 szam, ,,OVODA NORMATIV TAMOGATAS?” elnevezésii

koltségvetési alszamléjan elkiiloniti, és azt a jogutod intézményeknek atadott pénzeszkdzként
adja 4t a finanszirozott gyermeklétszam és munkavallal6i 1étszam aranyéban.

Kelt: »Helység név, datum«

P.H.

alairas
(Hanganyag: 01:49:55 perc)

Huszarné Lukacs Rozilia polgérmester- Kéri Bata Kozség Onkormanyzat Képviseld-
testiiletét, aki a Batai Pitypang Ovoda megsziintetésérdl és a megsziintetéshez kapcsolodé
elszamolasrél sz6l6 megallapodast jovahagyja, az eldterjesztés szerint, az kézfeltartassal
jelezze.

Az elozetesen a meghivo mellékleteként irdsban megkiildott dontési javaslat a jegyzékonyv
mellékletében taldlhato.
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Bata Kozség Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete — dontéshozatalban résztvevd 6 képviseltje —
6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodassal az alabbi hatdrozatot hozta:

Bita Kozség Onkorményzata 120/2015. (VI 13.) szdmi
hatdrozat a Bdtai Pitypang Ovoda megsziintetésérdl és a
megsziintetéshez  kapcsolédé elszamolasrél  sz6lo

megallapoddsrél
Bata Kozségi Onkormanyzat Képviselo-testillete a Batai

Pitypang Ovoda megsziintetésérél és a megsziintetéshez
kapcsolodé elszdmolésrol sz616 megallapodast jévahagyja. A
megéallapodas jelen hatarozat melléklete.

Melléklet
Megallapodas

Béta K6zség Onkorményzata (7149 Bata, F6 u. 147., képviseli: Huszarné Luk4cs Rozélia polgarmester)
Sérpilis Kézség Onkormanyzata (7145 Sarpilis, Béke tér 1., képviseli: Figler Janos polgarmester)

a Batai Pitypang Ovoda (a tovéabbiakban: Ovoda) megsziintetésérdl és a megsziintetéshez

kapcsol6d6 vagyonnal val6 elszamolasrol, az intézményben foglalkoztatott alkalmazottakrél a
kovetkezé megallapodast kotik:

I. Az Ovoda megsziintetése

2.) A Felek megéllapodnak abban, hogy az altaluk 2012. julius 1. napjéval alapitott Ovodat
2015. augusztus 3. napjaval megsziintetik.

IL. Elszamolas az ing6 ingatlan vagyonnal

4) Az Ovoda vagyonkezelésében 1évé vagyon 2015. augusztus 3. napjaval az

Oonkormanyzatok vagyonkezelésébe keriil vissza:

® A batai tagévoda épiilete (7149 Bata, Ovoda u. 4., 1733 hrsz.) Béata Ko6zségi
Onkormanyzat vagyonkezelésébe

¢ A sarpilisi tagovoda helyiségei (7145 Sarpilis, Nyéki u. 2-4., 33 hrsz.) Sarpilis
Kozségi Onkormanyzat vagyonkezelésébe

5.) A térsult 6nkormanyzat székhelye szerinti tulajdondban 1évd épiileten végzett egyoldala
felujitasbol, fejlesztésbdl, beruhdzasbol eredd vagyongyarapodds a beruhazast végzd
onkormanyzatot illeti meg.

6.) A IU1. pontban felsorolt épiiletekben talalhaté, az Ovoda vagyonkezelésében 16v6 ingé
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vagyon az épiilet fekvése szerinti nkormanyzat vagyonkezelésébe keriil vissza. A II/1.
pontban felsorolt épiiletekben taldlhaté, az Ovoda tulajdondban 16v6 ingd vagyon az
éplilet fekvése szerinti Gnkormanyzat tulajdonaba keriil.

III. Az Ovodénal foglalkoztatottak

4.) Az Ovodanél foglalkoztatott személyi allomény tekintetében — amennyiben a jogut6d
Ovoda a munkavallal6t foglalkoztatni nem kivanja — a munkaviszony megsziintetésével
jar6 koltségeket az az 6nkormanyzat fedezi, amelynek tagintézményében az alkalmazott a
munkakori leirasa szerint dolgozott, az intézményvezet6 esetén Bata Kozség
Onkorményzata.

5.) A Bétai Pitypang Ovoda batai tagovodajaban 1évé 6 6vond, 3 dajka, 1 pedagégiai
asszisztens stétusz tekintetében a jogutéd a Bétai Pitypang Ovoda.

6.) A Batai Pitypang Ovoda sarpilisi tagovoddjadban 1év6 2 6vénd, 1 dajka statusz
tekintetében a jogutéd a Sarpilisi Tiindérkert Ovoda.

IV. A normativ dllami hozzdjarulas feletti koltségek elszamolisa

4.) Bata Kozségi Onkorméanyzat 2015. augusztus 15. napjéig elkésziti az Ovoda &llami
normativ hozzajarulasok felhasznélasara és egyéb koltségekre vonatkozé elszamolasat.

5.) A térsult intézményre kapott normativ allami tdmogatast Bata Kézség Onkorményzata
11746005-15414052-10130005 szamu, ,,OVODA NORMATIV TAMOGATAS”
elnevezésii koltségvetési alszamldjan elkiiloniti, és azt a jogutéd intézményeknek atadott
pénzeszkozként adja 4t a finanszirozott gyermeklétszam és munkavéllaléi 1étszam
aranyéban.

6.) Bata Kozség Onkorményzata kotelezettséget vallal arra, hogy koltségvetésében a IV/2.
pont szerinti normativ tidmogatasokat atadott pénzeszkozként szerepelteti, az ehhez

sziikséges koltségvetési rendeletmddositasrdl sz616 dontéseket meghozza.
V. Egyéb rendelkezések
4.) Az Onkorményzatok egymassal teljes kortien 2015. augusztus 15. napjaig elszamolnak.
5.) A jelen megdllapodidsban nem szabédlyozott kérdésekben Magyarorszag helyi

Onkormanyzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény, az allamhéztartasr6l sz616 2011.
évi CXCV. torvény, az allamhaztartasi torvény végrehajtasarol szo16 368/2011. (XII. 31.)
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Korm. rendelet, valamint a Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvény
rendelkezései az irdnyadok.

6.) A Felek rogzitik, hogy jelen szerz6désbdl eredé vitajukat elsédlegesen kodlcsSnos
egyeztetés tjan kisérlik meg rendezni, amennyiben az egyeztetés nem vezet eredményre,
peres eljarasban a Szekszardi Jarasbirésag, illetve — a pertdrgy értéktél fliggben — a

Szekszardi Torvényszék kizarolagos illetékességét kotik ki.

Jelen megallapoddst Bata Kozségi Onkorményzat és Sarpilis Kozségi Onkormanyzat
KeépviselO-testiiletei megtargyaltak, az abban foglalt feltételekkel egyetértenek, azokat
elfogadtak, ezért az 6nkorményzataik képviseletében eljaré polgarmesterek a megallapodast,
mint a dontéshozok akarataval mindenben megegyezot, alairasukkal hitelesitik.

Figler Janos Huszarné Lukacs Rozdlia
polgarmester polgarmester
Sarpilis Kozség képviseletében Bata Kozség képviseletében

(Hanganyag: 01:50:38 perc)

Dr. Kohiany Andris jegyzé- Kéri a képvisel6 testiileteket, hogy a Bata-Sarpilis Ovodai
Térsulés megsziintetd okiratat és a megallapodast is fogadjak el. Ismerteti az eléterjesztéseket.

Figler Janos Sarpilis Kozség Polgirmestere- Kéri Sarpilis Kozség Onkorményzat
Képviselé-testiiletét, aki a Bata-Sarpilis Ovodai Tarsulds megsziinteté okiratat az
eldterjesztés szerint elfogadja, kézfeltartassal jelezze.

Az elizetesen a meghivé mellékleteként irdsban megkiildott dontési javaslat a jegyzékonyv
mellékletében taldlhato.

Séarpilis Kozség Onkormanyzat KépviselS-testilete — dontéshozatalban résztvevd 4

képvisel6je — 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartbzkod4ssal az aldbbi hatérozatot
hozta:
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Sarpilis Kézség Onkorményzata 80/2015.

hatdrozat a Bita-Sirpilis Ovodai Tarsulds megsziinteté
okiratinak elfogadasarél

Sarpilis Kozségi Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Bata-
Sérpilis Ovodai Térsulds megsziintetésérél szold okiratot
jovahagyja. A megsziintetd okirat jelen hatirozat melléklete.

Melléklet

Okirat szama:

Megsziintet6 okirat

Bata Kozségi Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete és Sarpilis Kozségi Onkorményzat
Képviselé-testiilete az allamhdztartdsrél sz6l6 2011. évi CXCV. térvény 11. § (7)
bekezdése alapjin a(z) Batai Pitypang Ovoda megsziintetd okiratat a kovetkezdk szerint

adjak ki:
7. A megsziind koltségvetési szerv
megnevezése, székhelye, torzskonyvi azonosité szaima
7.1. A megsziiné koltségvetési szerv megnevezése: Bata-Sarpilis Ovodai Tarsulas
7.2. A megsziind koltségvetési szerv székhelye: 7149 Bata, F6 u. 147.
7.3. A megsziind koltségvetési szerv torzskonyvi azonosité szama: 817374
7.4. A megsziinG koltségvetési szerv adszama: 15817376-1-17

8.1.
8.2.

8.3.
8.4.

8.5.

8. A koltségvetési szerv megsziintetésének koriilményei

A koltségvetési szerv megsziinésének datuma: 2015. augusztus 3.

A koltségvetési szerv megsziintetésérdl dontést hozé szerv

8.2.1. megnevezése: Bata Kozség Onkorményzata

8.2.2. székhelye: 7149 Bata, F6 u. 147.

8.2.3. Sarpilis Kézség Onkormanyzata

8.2.4. székhelye: 7145 Sarpilis, Béke tér 1.

A koltségvetési szerv megsziintetésének modja: jogutdd nélkiili megsziinés

A koltségvetési szerv megsziintetésének oka: a Bata-Sarpilis Ovodai Tarsulast Bata
Kozségi Onkormanyzat Képviselo-testiilete 40/2015. (II. 18.) szami hatdrozatéval
felmondta

A megsziind koltségvetési szerv 4ltal ellatott kdzfeladat(ok) jovébeni ellatasanak médja:

A kozfeladatot a jovoben Bata és Sarpilis Kzségek Onkormanyzatai 6nallé
koltségvetési szervek alapitdsaval l1atjak el.

A Kkoltségvetési szerv megsziintetésével dsszefiiggbé 4tmeneti rendelkezések

20



9.1. A kotelezettségvallalas rendje
9.1.1. A megsziin® koltségvetési szerv altal vallalhat6 kotelezettségek kore és mértéke:
a koltségvetési szerv 2015. évi koltségvetése terhére, az eldiranyzatok idéaranyos
része erejéig.
9.1.2. A megsziin6 koltségvetési szerv altali kotelezettségvallalasok hatarideje: 2015.
augusztus 3.
9.2. Jogutddlassal §sszefiiggh egyéb intézkedések:

A tarsulas koltségvetési szamlajan 1€v6, a tarsult intézményre kapott normativ 4llami
tamogatast és a tarsult 6Gnkorményzatok befizetéseit Bata Kozség Onkorméanyzata
11746005-15414052-10130005 szémd, ,,OVODA NORMATIV TAMOGATAS”
elnevezésii koltségvetési alszamljan elkiildniti, és azt a jogutéd intézményeknek atadott
pénzeszkozként adja at a finanszirozott gyermeklétszam és munkavallal6i 1étszam
aranyaban.

Kelt: »Helység név, datum«

P.H.

alairas

(Hanganyag: 01:53:41 perc)

Figler Janos Sdrpilis Kozség Polgdrmestere- Kéri Sarpilis Kézség Onkorményzat
Képviselo-testiiletét, aki a Bata-Séarpilis Ovodai Térsulas megsziintetésérdl és a
megsziintetéshez kapcsolédo elszamolésrol sz616 megallapodast jovahagyja, az eldterjesztés
szerint, az kézfeltartassal jelezze.

Az eldzetesen a meghivé mellékleteként irdsban megkiildott dontési javaslat a jegyzékionyv
mellékletében taldlhato.

Séarpilis Kozség Onkorméanyzat Képviselo-testiilete — dontéshozatalban résztvevd 4
képvisel6je — 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartbzkodassal az aldbbi hatirozatot

hozta:
Sarpilis Kozség (")nkormﬁnygata 81/2015. (VIL. 13.) szdmi
hatirozat a Bata-Sarpilis vodai Tarsulds
megsziintetésérél és a megsziintetéshez kapcsol6dé

elszamoldsrél sz616 megallapoddsroél
Sarpilis Kézségi Onkorményzat Képvisel6-testiilete a Bata-

Sarpilis Ovodai Tarsulds megsziintetésérdl és a
megsziintetéshez kapcsolodo elszamolasrol sz616
megallapodast jovdhagyja. A megallapodéas jelen hatarozat
melléklete. '
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Melléklet
Megallapodas

Bita Koézség Onkormanyzata (7149 Bata, F8 u. 147., képviseli: Huszdrné Lukacs Rozélia polgarmester)
Sérpilis K6zség Onkormanyzata (7145 Sarpilis, Béke tér 1., képviseli: Figler Janos polgarmester)

a Béta-Sérpilis Ovodai Tarsulds (a tovabbiakban: Térsulds) megsziintetésérol és a

megsziintetéshez kapcsolod6 vagyonnal valé elszamolasrél a kovetkezé megallapodast kotik:

3)

7.)

8.)

9.)

I. A Tarsulas megsziintetése

A Felek megéllapodnak abban, hogy az 4ltaluk 2013. jilius 1. napjaval alapitott Tarsulast
2015. augusztus 3. napjaval megsziintetik.

I1. Elszdmolas az ing6 ingatlan vagyonnal

A Tarsulas 4ltal fenntartott Ovoda vagyonkezelésében 16vd vagyon 2015. augusztus 3.

napjaval az 6nkormanyzatok vagyonkezelésébe keriil vissza:

o A batai tagévoda épiilete (7149 Bita, Ovoda u. 4., 1733 hrsz.) Bata Kozségi
Onkormanyzat vagyonkezelésébe

A sarpilisi tagovoda helyiségei (7145 Sarpilis, Nyéki u. 2-4., 33 hrsz.) Sarpilis
Ko6zségi Onkormanyzat vagyonkezelésébe

A tarsult 6nkorméanyzat székhelye szerinti tulajdonaban 1évé épiileten végzett egyoldali
felujitasbol, fejlesztésbol, beruhazasbol eredd vagyongyarapodds a beruhazast végzd
onkorményzatot illeti meg.

A 1I/1. pontban felsorolt épiiletekben talalhat6, az Ovoda vagyonkezelésében 1évod ingé
vagyon az épiilet fekvése szerinti onkormanyzat vagyonkezelésébe keriil vissza. A II/1.
pontban felsorolt épiiletekben taldlhaté, az Ovoda tulajdondban 1évé ingé vagyon az

épiilet fekvése szerinti 6nkormanyzat tulajdonaba keriil.

IV. A normativ dllami hozzajirulas feletti koltségek elszimoldsa

22



7.) Bata Kozségi Onkorményzat 2015. augusztus 15. napjaig elkésziti a Tarsulas allami
normativ hozzajarulasok felhasznalaséra és egyéb koltségekre vonatkozé elszamoléasat.

8.) A tarsult intézményre kapott normativ 4llami tdmogatdst és a tarsult dnkorményzatok
befizetéseit Bata Kozség Onkormanyzata 11746005-15414052-10130005 szamu,
,OVODA NORMATIV TAMOGATAS” elnevezésti koltségvetési alszaml4jan
elkiiloniti, és azt a jogutéd intézményeknek 4tadott pénzeszkozként adja 4t a
finanszirozott gyermeklétszam és munkavallal6i 1étsz4m aranyéaban.

9.) Bata Kézség Onkorméanyzata kotelezettséget vallal arra, hogy koltségvetésében a IV/2.
pont szerinti normativ tamogatdsokat 4tadott pénzeszk6zként szerepelteti, az ehhez

sziikséges koltségvetési rendeletmddositasrol sz616 dontéseket meghozza.
V. Egyéb rendelkezések

7.) Az Onkormanyzatok egymassal teljes koriien 2015. augusztus 15. napjaig elszimolnak.

8) A jelen megéllapoddsban nem szabélyozott kérdésekben Magyarorszag helyi
onkormanyzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény, az allamhéztartasré] sz616 2011.
évi CXCV. tdrvény, az dllamhaztartasi torvény végrehajtasarél sz616 368/2011. (XII. 31.)
Korm. rendelet, valamint a Polgiri Térvénykonyvrdl sz6lé 2013. évi V. torvény
rendelkezései az iranyadok.

9.) A Felek rogzitik, hogy jelen szerz6désb6l eredé vitajukat elsédlegesen kolcsonds
egyeztetés utjan kisérlik meg rendezni, amennyiben az egyeztetés nem vezet eredményre,
peres eljardsban a Szekszardi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésag kizarolagos
illetékességét kotik ki.

Jelen megéllapodast Bata Kozségi Onkormanyzat és Sarpilis Kozségi Onkorményzat
KépviselO-testiiletei megtargyaltdk, az abban foglalt feltételekkel egyetértenek, azokat
elfogadtak, ezért az onkorményzataik képviseletében eljard polgarmesterek a megallapodast,
mint a dontéshozok akaratdval mindenben megegyez6t, alairdsukkal hitelesitik.

Figler Janos Huszirné Lukacs Rozdlia
polgarmester polgarmester
Sarpilis Kozség képviseletében Bata Kozség képviseletében
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(Hanganyag: 01:54.:00 perc)

Huszarné Lukdcs Rozalia Bita Kozség Polgarmestere- Kéri Bita Kozség Onkorményzat
Képviselo-testiiletét, aki a Bata-Sarpilis Ovodai Tarsulds megsziintetd okiratit az
eléterjesztés szerint elfogadja, kézfeltartassal jelezze.

Az elozetesen a meghivé mellékleteként irdsban megkiildott dontési javaslat a jegyzokonyv
mellékletében taldlhato.

Béta K6zség Onkorményzat Képvisel6-testiilete — déntéshozatalban résztvevd 6 képviseldje —
6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkod4ssal az alabbi hatarozatot hozta:

Bita Kozség Onkorményzata 121/2015. 1. 13.) szamu

hatérozat a Bata-Sarpilis Ovodai Térsulds megsziinteté

okiratinak elfogadisarél

Bata Kozségi Onkormanyzat Képvisels-testillete a Bata-

Sarpilis Ovodai Tarsulds megsziintetésérdl sz6l6 okiratot

jovahagyja. A megsziintet okirat jelen hatirozat melléklete.
Melléklet

Okirat szama:
Megsziintets okirat

Bita Kozségi Onkorményzat Képviselé-testiilete és Sarpilis Kozségi Onkorményzat
Képviseld-testiilete az adllamhaztartisrél sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 11. § (7)

bekezdése alapjan a(z) B4tai Pitypang Ovoda megsziintetd okiratit a kovetkezdk szerint
adjak ki:

10. A megsziing kéltségvetési szerv
megnevezése, székhelye, térzskonyvi azonosité szama

10.1. A megsziinG kiltségvetési szerv megnevezése: Bata-Sarpilis Ovodai Térsulas
10.2. A megsziin6 koltségvetési szerv székhelye: 7149 Bata, F6 u. 147.

10.3. A megsziind koltségvetési szerv térzskdnyvi azonosité szama: 817374

10.4. A megsziind koltségvetési szerv adészama: 15817376-1-17

11. A koltségvetési szerv megsziintetésének koriilményei

11.1. A koltségvetési szerv megsziinésének datuma: 2015. augusztus 3.
11.2. A koltségvetési szerv megsziintetésér6l déntést hozé szerv
11.2.1. megnevezése: Bata Kozség Onkormanyzata
11.2.2. székhelye: 7149 Bata, F6 u. 147.
11.2.3. Sarpilis Kézség Onkorményzata
11.2.4. székhelye: 7145 Sarpilis, Béke tér 1.
11.3. A koltségvetési szerv megsziintetésének médja: jogutdd nélkiili megsziinés
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11.4. A koltségvetési szerv megsziintetésének oka: a Bata-Sarpilis Ovodai Téarsulast Bata
Ko6zségi Onkorményzat Képvisel6-testiilete 40/2015. (II. 18.) szami hatérozatival
felmondta

11.5. A megsziind koltségvetési szerv 4ltal ellatott kozfeladat(ok) jovbeni ellatasanak modja:

A kozfeladatot a jovSben Béta és Sarpilis Kozségek Onkorményzatai 6nallé
koltségvetési szervek alapitasaval 1atjak el.

12. A kiltségvetési szerv megsziintetésével dsszefiiggé atmeneti rendelkezések

12.1. A kotelezettségvillalas rendje

12.1.1. A megsziind koltségvetési szerv altal vallalhato kotelezettségek kore és
mértéke:
a koltségvetési szerv 2015. évi koltségvetése terhére, az elbiranyzatok idéaranyos
része erejéig.
12.1.2. A megsziin6 koltségvetési szerv 4ltali kotelezettségvallalasok hatarideje: 2015.
augusztus 3.

12.2. Jogutddlassal 6sszefiiggd egyéb intézkedések:

A tarsulas koltségvetési szamlajan 1évo, a tarsult intézményre kapott normativ allami
tdmogatést és a tarsult onkorményzatok befizetéseit Bata Kozség Onkormanyzata
11746005-15414052-10130005 szam, ,,OVODA NORMAT{V TAMOGATAS”
elnevezési koltségvetési alszamlajan elkiiloniti, és azt a jogut6éd intézményeknek atadott
pénzeszkozként adja 4t a finanszirozott gyermeklétszam és munkavallal6i 1étszam
aranyéaban.

Kelt: »Helység név, datumc

P.H.

(Hanganyag: 01:54:38 perc)

Huszarné Lukics Rozdlia polgarmester- Kéri Bata Kozség Onkormanyzat Képvisels-
testiiletét, aki a Bata-Sarpilis gvodai Tarsulas megsziintetésér6l és a megsziintetéshez
kapcsolodo elszdmolasr6l sz6lé megéllapodast jovéhagyja, az elSterjesztés szerint, az
kézfeltartassal jelezze.

Az elozetesen a meghivé mellékleteként irdsban megkiilditt dontési javaslat a jegyz6kinyv
mellékletében taldlhato.

Bata Kézség Onkormanyzat Képviselo-testiilete — dontéshozatalban résztvevd 6 képviselbje —
6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tart6zkodéssal az alabbi hatarozatot hozta:
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megsziintetésérél és a megsziintetéshez kapcsolédé

elszamolasrél sz616 megdllapodésrél
Bata Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Béta-

Sarpilis  Ovodai Tarsulds megsziintetésérdl és  a
megsziintetéshez kapcsolodo elszamolasrol sz616
megallapodast jévahagyja. A megallapodas jelen hatirozat
melléklete.

Melléklet
Megallapodas

Bata Ko6zség Onkormanyzata (7149 Bata, F5 u. 147., képviseli: Huszarné Lukacs Rozalia polgarmester)
Sarpilis K6zség Onkorméanyzata (7145 Sarpilis, Béke tér 1., képviseli: Figler Janos polgarmester)

a Béta-Sarpilis Ovodai Tarsulas (a tovabbiakban: Tarsulds) megsziintetésérél és a

megsziintetéshez kapcsol6d6 vagyonnal valé elszdmolasrél a kovetkezd megallapodast kotik:
I. A Tarsulas megsziintetése

4.) A Felek megéllapodnak abban, hogy az altaluk 2013. julius 1. napjéval alapitott Tarsul4st
2015. augusztus 3. napjaval megsziintetik.

IL. Elszamolas az ing6 ingatlan vagyonnal

10.)A Térsulés 4ltal fenntartott Ovoda vagyonkezelésében 1évé vagyon 2015. augusztus 3.

napjaval az 6nkormanyzatok vagyonkezelésébe keriil vissza:

, * A bétai tagévoda épiilete (7149 Bita, Ovoda u. 4., 1733 hrsz.) Bata Kozségi
Onkorményzat vagyonkezelésébe

* A sarpilisi tagovoda helyiségei (7145 Sarpilis, Nyéki u. 2-4., 33 hrsz.) Sarpilis
Ko6zségi Onkormanyzat vagyonkezelésébe

11.)A tarsult 6nkorméanyzat székhelye szerinti tulajdonaban 1évé épiileten végzett egyoldali
felujitasbol, fejlesztésbol, beruhazasbol eredd vagyongyarapodis a beruhazast végzd
Onkormanyzatot illeti meg.

12.)A 1I/1. pontban felsorolt épiiletekben talalhat6, az Ovoda vagyonkezelésében 16vd ingd
vagyon az épiilet fekvése szerinti 6nkormanyzat vagyonkezelésébe keriil vissza. A II/1.
pontban felsorolt épiiletekben taldlhat, az Ovoda tulajdondban 1évé ingé vagyon az

épiilet fekvése szerinti Gnkorményzat tulajdondba Keriil.
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IV. A normativ dllami hozzdjarulas feletti koltségek elszamoldsa

10.) Bita Kozségi Onkormanyzat 2015. augusztus 15. napjaig elkésziti a Tarsulds allami

normativ hozzajarulasok felhasznéléséara és egyéb koltségekre vonatkozé elszamolasit.

11.) A tarsult intézményre kapott normativ 4llami timogatést és a tarsult 6nkorményzatok
befizetéseit Bata Kozség Onkormanyzata 11746005-15414052-10130005 szamu,
~-OVODA NORMATIV TAMOGATAS” elnevezésti koltségvetési alszamlajan
elkiiloniti, és azt a jogutod intézményeknek 4tadott pénzeszkozként adja at a

finanszirozott gyermeklétszam és munkavallal6i 1étszAm aranyéban.

12.) Bata Kdzség Onkormanyzata kotelezettséget vallal arra, hogy koltségvetésében a IV/2.
pont szerinti normativ tdmogatdsokat atadott pénzeszkozként szerepelteti, az ehhez

szilkséges koltségvetési rendeletmodositasrl sz616 dontéseket meghozza.
V. Egyéb rendelkezések

10.) Az Onkorményzatok egyméssal teljes korien 2015. augusztus 15. napjaig

elszamolnak.

11) A jelen megéllapodisban nem szabélyozott kérdésekben Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. tdrvény, az allamhaztartasrél sz616 2011.
¢vi CXCV. térvény, az dllamhaztartasi térvény végrehajtasardl sz6l6 368/2011. (XII. 31.)
Korm. rendelet, valamint a Polgari Torvénykonyvrdl sz616 2013. évi V. térvény

rendelkezései az iranyadok.

12.) A Felek rdgzitik, hogy jelen szerzddésbdl eredd vitdjukat elsédlegesen kolcsonds
egyeztetes utjan kisérlik meg rendezni, amennyiben az egyeztetés nem vezet eredményre,
peres eljarasban a Szekszirdi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sidg kizarolagos
illetékességét kotik ki.

Jelen megallapoddst Bata Kozségi Onkorményzat és Sarpilis Kozségi Onkorméanyzat
Képviselo-testiiletei megtirgyaltdk, az abban foglalt feltételekkel egyetértenek, azokat
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elfogadték, ezért az 6nkorményzataik képviseletében eljaré polgdrmesterek a megallapodast,

mint a déntéshozok akaratdval mindenben megegyez6t, alairasukkal hitelesitik.

Figler Janos Huszarné Lukdcs Rozélia
polgarmester polgarmester
Sarpilis Kozség képviseletében Bata Kozség képviseletében

(Hanganyag: 01:55:20 perc)

Az tilésen mas nem hangzott el, az iilést a polgarmesterek 18.00. érakor berekesztették.

-l
Huszérﬁ Lukics Rozslia Figle JéEos
Bata Kozség polgarmestere Sarpilis Kozség polgdrmestere

W K

Dr. Ko[h:iny Andras
jegyzé

/4 L4,

Medveczki Joésef T6kés Lajosné
jegyzdkdnyv hitelesitd jegyzokonyv hitelesité
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